ADMINISTRACION

DE JUSTICIA

01.11.03: Asturias-Madrid-Asturias.

28.12.03: Madrid-Asturias.
06.01.04: Asturias-Madrid-Asturias.
06.02.04: Asturias-Madrid-Asturias.

En este apartado procede recordar dos hechos derivados de la
investigacion, Jamal Ahmidan no llegé a Madrid hasta finales del mes de julio
de 2003 (el 5 de agosto de 2003 consta la adquisicion de un frigorifico dando su
nombre supuesto, YOUSSEF BEN SALAH y un numero de teléefono a él
asociado), y el nacimiento del hijo de Nordin Abdeselam Laarbi se produce el
31 de agosto de 2003.

D) ANALISIS POLICIAL DE LOS DATOS TELEFONICOS REFERIDOS AL
VIAJE A ASTURIAS LOS DIAS 28/29 DE FEBRERO DE 2004.

INFORME UCI DE 15 DE MARZO DE 2005 (REFERIDO A LOS DiAS 26 A 29
DE FEBRERO DE 2005)

TARJETA NUMERO 654839609 perteneciente a JOSE EMILIO SUAREZ
TRASHORRAS:

Las llamadas que figuran como salientes en el periodo considerado es el
siguiente (con exclusion de las efectuadas al 2510, el dia 27 de febrero de 2004,
completo, y hasta las 16 horas 48 minutos 33 segundos del 28 de febrero de 2004, al
no considerarse aportan ninguna informacion util):

| N°Origen | N°Destino | Usuario Destino |  Fecha | Hora |Duracién |
654839609 665040605 JAMAL 26/02/2004 73414 0
AHMIDAN
654839508 665040605 JAMAL 26/02/2004 112001 52
AHMIDAN
654832609 662042092 Anionio Lépez 26/02/2004 155416 54
Mellado
654839609 675358832 Gabriel Montoya 26/02/2004 161456 &7
Vidal {segin G.C.)
654832609 2510 28/02/2004 164833 0
654839609 2510 28/02/2004 164834 0
654830600 2510 28/02/2004 184832 0
654539608 2510 28/02/2004 184833 0
654835609 2510 28/02/2004 204832 0
654839609 2510 28/02/2004 204833 0
654839609 2510 29/02/2004 4832 0
654839809 2510 28/02/2004 4833 0
654838609 2510 28/02/2004 44330 0
654839609 2510 29/02/2004 44831 0
654839609 2510 29/02/2004 84830 0
654839608 2510 28/02/2004 84831 4]
654839609 2510 29/02/2004 124830 0
654839609 2510 28/02/2004 124831 o
554839609 2810 29/02/2004 164830 0
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654839609 2510 20/02/2004 164831 0

ADMINISTRACION

DE JUSTICIA Llamadas entrantes en el referido numero de teléfono (con exclusién de

aquellas que se consideran inoperantes respecto al objeto de esta resolucién);

| Usuario Origen | N°Origen | N°Destino | Fecha | Hora | Duracién |
JAMAL AHMIDAN 665040605 654839609 26/02/2004 12.06.50 18
JAMAL AHMIDAN 665040605 E£54839609 2710272004 11.37.59 129
"AlBERTO" 667605351 554839608 2710272004 17.38.12 34
Cabina C/. Santa 985515998 654839609 27/02/2004 17.43.02 17
Apolonia de Aviles _ _

CARMEN MARIA 656526727 654839609 2710212004 20.06.09 13
TORD CASTRO _

Artesanos del Pan 985542722 654839609 271022004 20.07.07 14
de Aviles

CARMEN MARIA 985516227 654839609 270272004 20.15.48 o
TORO CASTRO

Gabriel Montoya 675358832 654839609 270212004 20.51.51 70
Vidal (segin G.C.)

Francisco José 661412446 654839600 2710212004 21.06:28 18
Sanchez -

Rodriguez, AVILES

CARMEN MARIA B56526727 654839609 27022004 23.52.38 32
TORO CASTRC_J

CARMEN MARIA 656526727 854839609 28/02/2004 00.59.53 g
TORO CASTRO

JAMAL AHMIDAN 665040605 6548396089 28/022004 16.27.33 47
Rubén lglesias 660066986 654839800 28/02/2004 1Az 24
Diaz

Servicio Regional 985881662 654839609 28/02/2004 17.29.08 28
de Informatica 5.A,

of Rivera & bajo —

Luanco

Centro de 6020909685 654839609 28/02/2004 20.04.02 0
mensajeria

MOVISTAR

JAMAL AHMIDAN 6650406805 654830609 2810212004 20,1012 o4
CARMEN MARIA 985516227 654839609 28/02/2004 20.55.24 27
TORO CASTRO

"ALBERTO" B67B05351 654838608 28/0212004 20.57.02 22
CARMEN MARIA 656528727 654839609 28/02/2004 222619 20
TORO CASTRO LW

JAMAL AHMIDAN 865040605 654839600 20/02/2004 01.53.48 39
CARMEN MARIA 656526727 654839609  29/02/2004 06.15. 23 18
TORO CASTRC:! _

CARMEN MARIA 656526727 654839605 28/02/2004 08.16.35 28
TORO CASTRO - _
JAMAL AHMIDAN 665040605 654839600 29/02/2004 08.18.20 60
JAMAL AHMIDAN ‘665040605 654839600 29/02/2004 121043 28
JAMAL AHMIDAN ‘665040605 6548396009 29/02/2004 12.37:15 3
Ruben Iglesias 660966986 654839609 29/02/2004 153.11.45 48
Diaz

JAMAL AHMIDAN 665040605 654839609 29/02/2004 13.30.12 42
Cabina Gutiérrez 985511394  B654838609 29/02/2004 13.46.27 16

Herrero 24 de
Avilés



i e s

i “ALBERTO" 667605351 654839600 29/02/2004 14.39.41 24
= JAMAL AHMIDAN 665040605 B54839609 29/02/2004 16.19.18 106
ADMINISTRACION Centro de 609090065 654839609 29/02/2004 20.10.53 0
DE JUSTICIA mensajeria
| MOVISTAR
CARMEN MARIA 656526727 654839609 29/02/2004 20.31.40 16
TORO CASTRO
CARMEN MARIA 656526727 654839609 29/02/2004 20.32.13 21
TORO CASTRO
CARMEN MARIA 656526727 654839609 29/02/2004 20.54.16 21
TORO CASTRO ) _
CABINA sita en G85551880 654839600 29/02/2004 21.02.33 30
Avd® de Alemania
n° 31 de Aviles _
CABINA 085568523 554839609 20/02/2004 21.44.32 30
TELEFONICA sita
en Cf Severo
| Ochoa n® 8, -Avilés
| Artesanos del Pan 985542722 6548339809 29/02/2004 23.51.08 16

de Aviles

" TARJETA NUMERO 656526727 CUYO TITULAR FORMAL ES CARMEN MARIA
| TORO CASTRO (también es usuario José Emilio Suarez Trashorras).

Trafico de llamadas salientes del referido nimero (con exclusion de aquellas

que se consideran inoperantes para esta resolucion):

IN® Origen  |N° Destino  |Usuario Destino |Fecha |Hora |Duracién |

656526727 675358832 Gabriel Montoya Vidal 26/02/2004 162832 40
{segin G.C.)

656526727 662042092  Antonio Lopez Mellado 26/02/2004 191614 30

656526727 £54839608 JOSE EMILIO SUAREZ 26/02/2004 223052 25
TRASHORRAS

656526727 654839608 JOSE EMILIO SUAREZ 26/02/2004 223200 0
TRASHORRAS

656526727 654839608 JOSE EMILIO SUAREZ 26/02/2004 231925 0
TRASHORRAS

656526727 675358832 Gabriel Montoya Vidal 27/02/2004 54823 9
(segun G.C.) :

B56526727 654839609 JOSE EMILIO SUAREZ 27/02/2004 111543 64
TRASHORRAS

656526727 665437981 Para G.C. “Abraham” y 27/02/2004 134001 44
para  Puolicia DAN
GIURGIUVEANU

656526727 637527782 Padre de José Emilio 27/02/2004 135510 54

~ Suarez Trashorras
656526727 549436246 Manuel Garcia Rodriguez, 27/02/2004 153814 50
) Inspector Policia

656526727 662042092  Antonio Lépez Mellado 2710212004 154019 2

656526727 680832168  Victor Coches 27/02/2004 160832 61

656526727 665437981 Para G.C. “Abraham” y27/02/2004 171552 59
para  Policia DAN
GIURGIUVEANU

B5R526727 BB5437981 Para G.C. “"Abraham” y 27/02/2004 174157 41
para Policia DAN
GIURGIUVEANU
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ADMINISTRACION
DE JUSTICIA

656526727
656526727

656526727
856526727

656526727
636526727

656526727
656526727
B56526T27

656626727
656526727

658528727

656526727

656526727

656526727

656526727

656526727

656526727

662042082
654838608

607471482
675358832

654830608
654838608

662042092
662042092
675358832

662042092
654838608

654829608
654838608
675358832
6554839609
654839609
6548308609

627788799

Antonio Lopez Mellado 270272004

JOSE EMILIO SUAREZ 27/02/2004
TRASHORRAS

TORO CASTRO ANTONIO 27/02/2004

Gabriel  Montoya  Vidal 27/02/2004
(segin G.C.)

JOSE EMILIO SUAREZ 27/02/2004
TRASHORRAS

JOSE EMILIO SUAREZ 28/02/2004
TRASHORRAS

Antonio Lopez Mellado 28/02/2004
Antonio Lopez Mellado 28/02/2004

Gabriel Montoya Vidal 28/02/2004
(segun G.C.)

Antonio Lopez Mellado 28/02/2004
JOSE EMILIO SUAREZ 28/02/2004
TRASHORRAS i

JOSE EMILIO SUAREZ 29/02/2004
TRASHORRAS :

JOSE EMILIO SUAREZ 29/02/2004
TRASHORRAS

Gabriel Montoya  Vidal 29/02/2004
(segun G.C.) ’

JOSE EMILIO SUAREZ 29/02/2004
TRASHORRAS !

JOSE EMILIO SUAREZ 29/02/2004
TRASHORRAS

JOSE EMILIO SUAREZ 29/02/2004
TRASHORRAS

“COCO" 29/02/2004

190336
200609

200645

202602

235238
005853

163034
163157
170511

1742589
222619

061523
061635
191627
203140
203213
205416

214751

199
13

23
18

32

12

34
20

18

28

16

21

21

Ubicaciones por BTS salientes de este numero 656526727 Las mismas
corresponden todas ellas, en llamadas emitidas y recibidas, a su ubicacion bajo la
cobertura de la BTS sita en CALLE DOCTOR JIMENEZ DIAZ 17, de AVILES, salvo
la llamada emitida a las 21.47.51 del dia 29 de febrero de 2005, que se hace bajo la
cobertura de la BTS de la Calle Auseva n® 1, de Aviles.

Respecto a las llamadas entrantes, |a lista seria la siguiente (con exclusion de
las que no se consideran relevantes para esta resolucion):

| Usuario Origen
TELEFONICA
Telecomunicaciones
Plblcias SA El
Pedrero sin de Trasona
(Corvera de Asiunas)
Asturias {Centro
Comercial
CARREFOUR
PARQUEASTUR)
CESCONOCIDO

[ N°Origen | N°Destino |
985516547 656526727

Focha [ Hora | Duracién |
27/02/2004 20.19.58 27

659220380 656526727 29/02/2004 13.22.19 36

TARJETA NUMERO 665040605 DE JAMAL AHMIDAN:
Trafico de llamadas salientes del referido nimero:
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ADMINISTRACION
DE JUSTICIA

| N°Origen | N°Destino |  Usuario Destino | Fecha | Hora | Duracién |

665040605 654839609 JOSE EMILIO SUAREZ  26/02/2004 120650 19
TRASHORRAS _

665040605 665393235 ABDENNAB! KOUNJAA  26/02/2004 125138 14

665040605 F65303235 ABDENNABI KOUNJAA  26/02/2004 131643 15

665040605 £546157354 HICHAM AHMIDAN 26/02/2004 155305 177

665040605 ©648113097 ("Ayaghi”) 26/02/2004 162830 191

665040605 646587045 (DIST. MAYORISTAS 26/02/2004 172321 260
PAYMA)

665040605 646587045 (DIST. MAYORISTAS 26/02/2004 175041 42
PAYMA)

665040605 665393235 ABDENNABI KOUNJAA  26/02/2004 191525 89

665040605 ©660454642 Nasreddine Bousbaa 26/02/2004 191831 54

665040605 628222004 MOSTAFA AHMIDAN 26/02/2004 191845 121

665040605 665303235 ABDENNABI KOUNJAA  26/02/2004 192213 56

665040605 665393235 ABDENNABI KOUNJAA  26/02/2004 195814 53

665040605 660454642 Nasreddine Bousbaa 26/02/2004 200831 16

665040605 665393235 ABDENNABI KOUNJAA  26/02/2004 202738 58

665040605 £69194178 MAHMOUD SLIMANE 26/02/2004 222205 30
AOUN

665040605 669184178 MAHMOUD SLIMANE 2610212004 222541 53
AOUN

665040605 554839609 JOSE EMILIO SUAREZ 27/02/2004 113759 128
TRASHORRAS

665040605 660454642 Nasreddine Bousbaa 27/02/2004 122735 48

665040605 660454642 Nasreddine Bousbaa 270272004 133534 41

665040605 660454642 Nasreddine Bousbaa 271022004 140404 11

665040605 650231809 RACHID OULAD 27/02/2004 144431 49
AKCHA

665040605 660558121 JABIR ZIGCU 27i02/2004 160841 65

665040605 679892438 YOUNES ALAQUI 27/02/2004 161321 3

665040605 B£79892438 YOUNES ALAOUI 2710212004 162315 32

665040605 627031949 Mohamed Ben Moussa  27/02/2004 162501 103
Tarjeta "ibicenca”

665040605 660271849 Daoud Ouhnane 27/02/2004 184854 73

665040605 606547560 OTMAN EL GNAOUI 2710272004 185745 150

665040605 650231808 RACHID QULAD 27/02/2004 190444 43
AKCHA

665040605 ©G69194178 MAHMOUD SLIMANE 27022004 184320 17
ACUN

665040605 669194178 MAHMOUD SLIMANE 2710272004 194357 8
AOUN

665040605 679122886 Yussef DAIAN (usuario) 2710212004 200002 119

665040605 606547560 OTMAN EL GNAOUI 27/02/2004 202335 a0

665040605 B056547560 OTMAN EL GNAOUI 270272004 221540 39

665040605 6569194178 MAHMOUD SLIMANE 27/02/2004 225437 163
AOUN

665040605 669194178 MAHMOUD SLIMANE 27/02/2004 2334586 75
AOUN

665040605 669194178 MAHMOUD SLIMANE 28/02/2004 105939 62
AOUN

665040805 H/79122886 Yussef DAIAN (usuario) 28/02/2004 110859 134
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ADMINISTRACION

DE JUSTICEA

665040605
665040605
665040605
665040605
665040605
665040605
665040605

665040605
665040605

665040605
6650406035
665040605

665040605
665040605

665040605

665040605
665040605
665040605

665040605
665040605
665040605
665040605

665040605
665040605

665040605
665040605
665040605
665040605
665040605
665040605
665040605

665040605
665040605
665040605
665040605

660184178 MAHMOUD SLIMANE
AOUN
654839609 JOSE EMILIO SUAREZ
TRASHORRAS
654839609 JOSE EMILIO SUAREZ
TRASHORRAS
651477575 MOHAMED QULAD
AKCHA
651477575 MOHAMED OULAD
AKCHA
654839609 JOSE EMILIO SUAREZ
TRASHORRAS
654839609 JOSE EMILIO SUAREZ
TRASHORRAS
606547560 OTMAN EL GNAOUI
654839609 JOSE EMILIO SUAREZ
TRASHORRAS
654839609 JOSE EMILIO SUAREZ
TRASHORRAS
651477575 MOHAMED OULAD
AKCHA _
654839609 JOSE EMILIO SUAREZ
TRASHORRAS
606547560 OTMAN EL GNAOUI

667233037 (ABDELILAH EL
FADOUAL EL AKIL)

651477575 MOHAMED OULAD
AKCHA

606547560 OTMAN EL GNAQUI

606547560 OTMAN EL GNAQUI

651477575 MOHAMED OULAD
AKCHA

651477575 MOHAMED OULAD
AKCHA

§54839609 JOSE EMILIO SUAREZ
TRASHORRAS

651477575 MOHAMED OULAD
AKCHA

651477575 MOHAMED QULAD
AKCHA

606547560 OTMAN EL GNAOUI

651477575 MOHAMED OULAD
AKCHA

660558121 JARIR ZIGOU

660558121 JABIR ZIGOU
660558121 JABIR ZIGOU
628222004 MOSTAFA AHMIDAN
679892438 YOUNES ALAOUI

679892438 YOUNES ALACUI

651477575 MOHAMED OULAD
AKCHA
879892438 YOUNES ALAOUI

679892438 YOUNES ALAOUI
679892438 YOUNES ALAQUI
679892438 YOUNES ALACUI

28/02/2004
28/02/2004
28/02/2004
28/02/2004
28/02/2004
29/02/2004
29/02/2004

28/02/2004
29/02/2004

29/02/2004
29/02/2004
29/02/2004

29/02/2004
29/02/2004

28/02/2004

28/02/2004
29/02/2004
29/02/2004

29/02/2004
29/02/2004
28/02/2004
29/0272004

28/02/2004
29/02/2004

29/02/2004
29/02/2004
20/02/2004
29/02/2004
29/02/2004
29/02/2004
29/02/2004

20/02/2004
29/02/2004
29/02/2004
29/02/2004

121546
162733
201012
220053
220327
015348
061820

120442
121043

1237158
132103
133012

140048
142038

144400

144536
152023
152255

153438
161918
162403
164629

164709
165401

171104
171304
171523
173025
173716
173751
174603

175404
1754489
175633
175731

23

47

23
a8
38
&l

203
28

24
42

52

32

40

106
34
21

40
33

11

28

28

55
18



665040605 679892438 YOUNES ALAOUI 26/02/2004 175757
, 665040605 679892438 YOUNES ALAOUI 29/02/2004 175812 2
e eTIeTh 665040605 679892438 YOUNES ALAOUI 99/02/2004 175819 29
665040605 679892438 YOUNES ALAOUI 29/02/2004 180027 2
665040605 679892438 YOUNES ALAOUI 29/02/2004 180221 36
665040605 646157354 HICHAM AHMIDAN 20/02/2004 180736 331
665040605 679892438 YOUNES ALAOUI 20/02/2004 182638 550
665040605 651477575 MOHAMED OULAD 29/02/2004 190211 30

AKCHA

En cuanto al listado de llamadas entrantes, en el referido nimero y en las
fechas indicadas, seria el siguiente:

| Usuario Origen | N°Origen | N°Destino | Fecha | Hora | Duracién |
JDS_E EMILIO 654839609 665040605 26/02/2004 ' 07.34.14 0
SUAREZ

TRA?HURRAS

JOSE EMILIO £548396809 665040605 26022004 11.20.01 52
SUAREZ

TRASHORRAS

Nasreddine 660454642 665040605 26/022004 12.38:30 ST
Bousbaa

HICHAM AHMIDAN 646157354 665040605 26/02/2004 13.19.33 34
HASSAN AGLIF 519343936 665040605 26/02/2004 15.30.36 B4
MOSTAFA 628222004 665040605 26/02/2004 15.32.47 255
AHMIDAN

HICHAM AHMIDAN 648157354 665040605 268/02/2004 18.3012 78
ROSA MARIA 912560806 665040605 26/02/2004 20.20.22 284
AGUAYD DE INES

c/ Cristobal Colon n® 916983882 665040605 26/02/2004 20.2533 50
12 de Paria :

of Cristobal Colon n® 916983882 665040605 26/022004 20.28.51 15
12 de Parla

Cabina Cf Fernando: 9855688382 665040805 28/02/2004 20:41.53 55
Moran 15, de Avilés _

(“Ayaaghi”) 649113097 665040605 28/02/2004 204508 145
Nasreddine 660454642 665040605 26/02/2004 20.57 .57 16
Bousbaa _

HICHAM AHMIDAN 646157354 665040605 26/02/2004 21.11.01 102
HICHAM AHMIDAN 648157354 6685040805 26/02/2004 21.31.09 56
HICHAM AHMIDAN B46157354 665040605 26/02/2004 21.34.19 63
DESCONOCIDD 666798558 665040605 26/02/2004 21.39.12 208
MAHMOUD 669194178 665040605 26/02/2004 22.20.55 34
SLIMANE AOUN M= _
MAHMOUD 569184178 665040605 261022004 22.22.01 12
SLIMANE AOUN

DESCONOQCIDD 560004208 665040605 26/02/2004 22.24.25 G4
Nasreddine 660454642 665040605  27/02/2004 12.34.42 48
Bousbaa 3

HICHAM AHMIDAN 646157354 665040605 27/02/2004 13.28.57 B4
HASSAMN AGLIF 519343936 665040605 270212004 13.49.59 g8
AGUAYO DE INES 912560806 665040605 27/02/2004 13.58.32 37
ROSA MARIA

HASSAN AGLIF 519343936 665040605 27102/2004 14.07.53 121
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ADMINISTRACION
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Nasreddine
Bousbaa

Locutorio sito en
Miguel Servet n® 8
(zona Embajadores)
Famplona & de
Torrejon de Ardoz
CABINA Infanta
Isabel 1 de Madrid
TELEFONICA
Telecomunicaciones
Publicas S.A., E
Pedraro sin de
Trasona (Corvera de
Asturias) Asturias
(Centro Comercial
CARREFOUR
PARQUEASTUR)
Cabina Infanta
Isabel 28 de Madrid
CESCONCGCIDO

ROSA MARIA
AGUAYO DE INES
RACHID AGLIF

ROSA MARIA
AGUAYO DE INES
HICHAM AHMIDAN

HICHAM AHMIDAN
HICHAM AHMIDAN
HICHAM AHMIDAN

Distrbuidor ELITE
CENTER, Paseo de
Extremadura
MAHMOUD
SLIMANE AQOUN
MAHMOUD
SLIMANE AQUN
MAHMOUD
SLIMANE AQUN
MAHMOUD
SLIMANE AOUN
ROSA MARIA
AGUAYU DE INES
Cabina Av. Bruselas
49/51 de Madrid,
cerca domicilio
SARHANE

HICHAM AHMIDAN

ROSA MARIA
AGUAYQ DE INES
RACHID AGLIF
DESCONOCIDO
HICHAM AHMIDAN

660454842

912818087

916765489
915275972

985516504

915017770

(687640497

912560808

666314284
9125680808

646157354
646157354
646157354
646157354
660464172

668194178
669184178
669194178
669184178
912560806

513562198

645157354
6180162086

866314284
BE6E9B107
646157354

665040605

665040605

665040605
665040605

665040605

665040605

665040605
665040605

665040605
665040605

665040605
665040805
665040605
665040805
665040605

665040605
665040605
665040605
665040605
665040605

665040605

665040605
665040605

665040605
665040605
665040605

27/02/2004

27/02/2004

27/02/2004
27/02/2004

27/02/2004

27/02/2004

27/02/2004
27/02/2004

27/02/2004
27/02/2004

27/02/2004
27/02/2004
27/02/2004
27/02/2004
27/02/2004

28/0272004
28/02/2004
28/02/2004
28/02/2004
28/02/2004

28/02/2004

2810212004
28/02/2004

28/02/2004
28/02/2004
28/02/2004

14.16.07

14.51.33

16.45.44
19.02.58

19.30.23

19.33.07

19.44 46
21.10.56

21.15.31
21.19.40

22.04.38
22.20.50
22.53.54
23.40.34
23.59:.42

00.13.19
11.32.27
11.52.04
12.04:10
12.43.08

13.27.28

15.12.04
16.44 .00

174708
17.26.12
19.25.21

17

201

180
25

41

18

123
100

149
27

78
21
g0

T8

42

a7

22

78
50

44
250
52
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Cabina de Avilés 985510058 665040605 28/02/2004 21.35.40 20
(cerca de la casa de
Jose Emilio Suarez):
C/l. Doctor Jiménez
Digzn® 15
ROSA MARIA 618016006 665040605 28/02/2004 22.28.25 45
AGUAYQ DE INES
Cahina de Avilés 985510058 665040605 29/02/2004 06.18.28 o
(cerca de la casa de
José Emilio Suérez):
C/. Doctor Jiménez
Diaz n® 15
El 21260414066 21260414068 665040605 29/02/2004 142514 262
contacta tanto con B
Mostafa Ahmidan
comc con  Jamal
Ahmidan. Rachid
OUARAB _
HICHAM AHMIDAN 646157354 665040805 28/02/2004 15.05.50 44
Cabina Av. 813266111 665040605 29/02/2004 15.1023 4
Donostiarra n® 2 de
Madrid
MOHAMED OULAD 651477575 665040605 29/02/2004  16.11.20 24
AKCHA
Linea Azul servicio 555915514 665040605 29/02/2004 16.58.44 361
de INTERNET _
MOHAMED OULAD 651477575 665040605 29/02/2004 17.47.33 12
AKCHA _
Cabina C/. Llano 985565117 665040605 29/02/2004 19.30.09 145
Ponte 50, de Avilés
Trafico de llamadas, con ubicaciones por BTS: llamadas salientes:
Teléfono | Teléfono | Usuario Fecha Hora Provincia | Localidad | Direccién
Crigen Destino Destino Inicio Inicio Inicio
Liamada Llamada | Llamada
665040605 651477575 MOHAMED 29/02/2004 15.34.38 BURGODS BRICIA CARRETE
QULAD RA N-623
AKCHA K. 758
PARCELA
103.
POLIGONG
3 PARC.
10
665040605 654832609 JOSE 2H02r2004 ) 16,1918 BURGOS SOTOPALA POLIGOND
EMILIO Clos POLIGONO
SUAREZ 502,
TRASHOR PARCELA
RAS 5101,
CRUCE DE
LA
CARRETE
RA DE
SANTANDE
FCON LA
SN
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ADMINISTRACION
DE JUSTICIA

665040805 651477575

663040605 ©51477575

665040605 GOR547560

665040805 B51477575

665040605 660558121

665040605 GB0558121

665040605 G60558121

MOHAMED 29/02/2004 16.24.03
QULAD
AKCHA

BURGOS

MOHAMED 29/02/2004 1646.29
ouLAD
AKCHA

BURGOCS

OTMAN EL  29/02/2004 16.47.09 BURGOS

GNAOUI

MOHAMED 29/02/2004 15.54.01
QULAD
AKCHA
JABIR

ZIGOU

BURGOS

20/02/2004 17.11.04 BURGOS

JABIR
Z1GoU

20/02/2004 1713.04 BURGOS

JABIR
ZIGouU

29/02/2004 17.15:23 BURGOS

SOTOPALA POLIGOND

clos

POLIGOND
502
PARCELA
5101,
CRUCE DE
LA
CARRETE
RADE
SANTANDE
R CON LA
SIN

SOTOPALA POLIGOND

clos

SOTOPALA
cios

BURGOS

COGOLLD
=

COGOLLO
I

MADRIGAL
EJO DEL
MONTE

POLIGONO
502,
PARCELA
5101,
CRUCE DE
LA
CARRETE
RA DE
SANTANDE
R CON LA
SIN
POLIGONO
POLIGOND
502,
PARCELA
5101,
CRUCE DE
LA
CARRETE
RA DE
SANTANDE
R CON LA
SIN
CALLE
GENERAL
VIGON 61
FINCA N1
KM 223
SITE
TELEFON
CA
PARAJE
ALTO S,
JUAN POL.
1 FINCA
3765-A SIN
FINCA N-I
KM 223
SITE
TELEFONI
CA
PARAJE
ALTO S,
JUAN POL.
1 FINCA
3765-A SN
CARRETE
RA N-1 KM
213,
POLIG. 1
FINCA
2624 SIN
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ADMINISTRACION

DE JUSTICTA

665040605

665040605

665040605

BB65040605

665040605

665040605

665040605

665040605

663040605

663040605

665040605

665040605

528222004

679882430

579892438

651477575

679892438

679802438

B72692438

572882438

679892438

6798924938

B79862438

679892438

MOSTAFA
AHMIDAN

YOUNES
ALADLE

YOUNES

ALACUI

MOHAMED
QULAD
AKCHA

YOUNES
ALACLY

YOUNES
ALADUI

YOUNES
ALACUI

YOUNES
ALAOUI

YOUNES
ALACUI

YOUNES
ALACUI

YOUNES
ALAOU

YOUNES
ALACUI

29/02/2004

2810272004

20/02/2004

28/02/2004

28/02/2004

29/02/2004

28/02/2004

29022004

25022004

2H02EZ004

29/02/2004

20/02/2004

17.30:25

17.37.18

17.37.51

17.46.03

17.54.04

17.54.45

17.56.33

15781

11.57.67

10812

17.58:19

18.00.27

BURGODS

BURGOS

BURGOS

BURGOS

SEGOVIA

SEGOVIA

SEGOVIA

SEGOVIA

SEGOVIA

SEGOVIA

SEGOVIA

SEGOVIA

BAHABON
DE
ESGUEVA

GUMIEL
DE HIZAN

GUMIEL
DE HIZaN

FUENTESP
INA

HONRUBILA
DE LA
CUESTA

PRADALES

PRADALES

PRADALES

PRADALES

PRADALES

PRADALES

FRESNO
DE LA
FUENTE

FINCA N-I
KM 183
POL 18
FINCA
2120 SIN
POLIGOND
M-I, KM,
174,
POLIGOMND
3
PARCELA
148-150
SN
POLIGCNO
M-I, KM,
17
POLIGOND
3
PARCELA
148-150
SiN
POLIGOND
POL.7
PARCELA
386 SIN
POLIGONO
POL.10.PA
RCE14
SiN
FINCA
POLIGONO
3.
PARCELA
89 SIN
FINCA
POLIGOND
3
PARCELA
89 SN
FINCA
POLIGOND
3,
PARCELA
69 SN
FINCA
POLIGOND
3
FARCELA
B9 SiN
FINCA
POLIGOND
3.
PARCELA
69 SIN
FINCA,
FOLIGONO
3.
FARCELA
B8 SN
POLIGOND
FOL. 10,
PARC,
5213 SN

1111



ADMINISTRACION
DE JUSTICIA

665040605 679892438 YOUNES

665040605 B46157354

665040605 646157354

665040605 651477575

ALAOUI

HICHAM
AHMIDAN

HICHAM
AHMIDAN

MOHAMED
ouLAD
AKCHA

28/02/2004 18.02.21

29/02/2004 18.07.36

29/02/2004 18.11.18

29/02/2004 19.02.11

SEGOVIA BOCEGUIL CARRETE

SEGOVIA

SEGOVIA

MADRID

LAS

CASTILLEY
CDE
MESLEON
CASTILLEJ
ODE
MESLEON
MADRID

RA
AUTOVIA
DEL
NORTE N-1
KM 115,
ESTACION
DE
SERVICIO
DE
BOCEGUIL
LAS, POL
SIN
CALLE
SEPULVED
A 2
CALLE
SEPULVED
A 2
CALLE
ONA 13

Trafico de llamadas, con ubicaciones por BTS: llamadas entrantes:

Telf Teléfono | Usuario Fecha Hora Provincia | Localidad | Direccion
Destino Origen Crigen Inicio Inicio Inicio
' i Dastino Destino Destino
Liamada | Llamada | Liamada
665040605 8629194178 MAHMOUD 2Z8/02/2004 00.13.10 MADRID MADRID CALLE
SLIMANE JOAGLUIN
AQUN COSTA 35
665040605 B56000311 Servidords 28/02/2004 ' 10.59.08 MADRID RIVAS- CALLE
mensajes VACIAMAD BUJIA 4
D bl AMEMNA RID
665040605 656000311 Servidorde 28/02/2004 11.00.49 MADRID RIVAS- CARRETE
mensajes VACIAMAD RA N-III
AMENA RID KM. 19 0
665040605 669194178 MAHMOUD 25/02/2004 113227 MADRID MADRID PASED
SLIMANE TALLERES
_ AOUN 11
665040605 £669194178 MAHMOUD 28/02/2004 11.52.04 MADRID MADRID PASED
SLIMANE TALLERES
AQUN 11
665040605 656000311 Servidorde 28/02/2004 11.53.18 MADRID MADRID CALLE
mensajes EMILIA
AMENA BAal L ESTE
_ _ _ R, 23 23
665040605 669194178 MAHMOUD 28/02/2004 12.04.11 MADRID MaDRID PASED
SLIMANE TALLERES
AQUN 11
665040605 9125608068 ROSA 28/02/2004 12.43.09 MADRID ROZAS DE ESTACION
MARIA MADRID ESTACION
AGUAYD {LAS) RENFE 0
DE INES _
665040605 513562198 Cabina Av. 28/02/2004 13.27.25 AVILA SANCHIDR CARRETE
Brusalas AN RA NUEVD
49/51  de POLIGONC
Madrid, CRTADE
cerca LA
domicilio CORURA,
SARHANE KM 103
SN



DE JUSTICIA

665040605

665040805

665040605

665040605

BE5040605

665040605

665040605

665040605

665040605

665040605

665040605

665040605

665040605

665040605

546157354

6180168906

A6314284

666898107

646157354

885510058

656000311

818016906

656000311

636000311

B56000311

656000311

656000311

BSE0003 11

HICHAM
AHMIDAN

ROSA
MARIA
AGUAYD
DE INES
RACHID
AGLIF
DESCOND
CIDD

HICHAM
AHMIDAN

Servidor de
mensajes
AMENA
ROSA
MARIA
AGUAYD
DE INES

Sarvidor de
mensajes
AMEMNA,
Servidor de
mensajes
AMENA,
Servidor de
mensajes
AMEMNA,
Servidor de
mensajes
AMENA

Senvidor de
mensajes
AMENA

Sarvidor de
mensajes
AMENA

28/02/2004

28/02/2004

28/02/2004

28/02/2004

2810272004

28/02/2004

28/02/2004

28/02/2004

29/02/2004

29/02/2004

280272004

29/02/2004

28/02/2004

29/02/2004

15.12.04

16.44.00

17.17.06

17.29.57

19:26.21

21.3540

21.37.11

22.28.25

00.10.10

01.52.52

01.54.55

06.16.43

06.17.48

12.02.30

LEON

ASTURIAS

ASTURIAS

ASTURIAS

ASTURIAS

ASTURIAS

ASTURIAS

ASTURIAS

ASTURIAS

ASTURIAS

ASTURIAS

ASTURIAS

ASTURIAS

ASTURIAS

CIMANES

CALLE LA

DEL TEJAR PORNILLA

AVILES

AVILES

PIEDRAS
BLANCAS

SOTO DE
LA BARCA

AVILES

AVILES

FIEDRAS
BLANCAS

SALAS

SALAS

S0TO DE
LA BARCA

SOTC DE
LA BARCA

SALAS

Y
VALDAGUA
S SIN
CALLE
AUSEVA 1

CALLE
AUSEVA 1
FINCA
FINCA LA
LLOBA -
SANTIAGO
DEL
MONTE -
CASTRILL
ON SN
CALLE
LLANECES
DE LA
BARCA
SN
CALLE
ALUSEVA 1
CALLE
RUIZ
GOMEZ 25
FINCA,
FINCA LA
LLOBA -
SANTIAGO
DEL
MONTE -
CASTRILL
ON SN
CALLE
SALAS SN

CALLE
SALAS SN

CALLE
SALAS SIN

CALLE

LLANECES
DE LA
BARCA
SIN
CALLE
LLANECES
DE LA
BARCA
SN

CALLE
PUENTE
SAN
MARTIN
SIN




ADMINISTRACION
DE JUSTICIA

665040605

665040605

665040603

665040605

665040605

665040605

665040605

665040605

665040605

665040605

Ambas tablas por ubicaciones permiten fijar el tfrayecto de ida y vuelta seguido
por Jamal AHMIDAN, y sus acompanantes (con los vehiculos utilizados) desde

212604140
686

646157354

813266111

651477575

851477575

555915514

651477575

651477575

985565117

526000311

Rachid
OUARAB

HICHAM
AHMIDAN

MOHAMED
OULAD
AKCHA

MOHAMED
ouLaD
AKCHA

Linea Azul
senvicio de
INTERNET
MOHAMED
OuLAD
AKCHA

MOHAMED
CULAD
AKCHA

Servidor de
mensajes
AMENA,

20/02/2004

29/0272004

28/02/2004

28/02/2004

200212004

29/02/2004

28/02/2004

20/02/2004

29/02/2004

28/02/2004

14.28.57

15.05.50

15.10.24

16.11.20

16.11.20

17.02:19

17.47.33

17.47.33

18.30.09

21.10.39

CANTABRI PRELLEZO CALLE

A

CANTABRI
A

CANTABRI

A

BURGOS

BURGOS

BURGOS

BURGOS

BURGOS

MADRID

MADRID

ENTRAMB

ASMESTAS

SAN
MIGUEL
DE LLUENA

QUINTANA
RRIC

QUINTANA
RRIO

BURGOS

FUENTESP
INA

FUENTESP
INA

CHINCHON

ARGANDA
DEL REY

BARRIO
PRELLEZO
- VAL DE
SAN
VICENTE
10

CALLE
ENTRAMB
ASMESTAS
RTV SIN
CALLE
VALOSA
OZANIEL Y
TABLADA
SiN
CARRETE
RA N-623,
KM 25 4
PARCELA
187
QUINTANA
RRIO S/N
CARRETE
RA N-623,
KM 25,4
PARCELA
187
QUINTANA
RRIO SN
CALLE
GENERAL
VIGON 61
POLIGONOD
POL.7
PARCELA
396 SIN
POLIGONO
POL.7
PARCELA
396 SIN
CAMINO
NAVARRE
DONDA
(SOCIEDA
DDELOS
COSECHE
ROS) SIN
CARRETE
RA
VALENCIA
N-111 KM,
32,900 0

Madrid-Aviles-Chinchén/Morata de Tajufa los dias 28 y 29 de febrero de 2004.

A ello cabe anadir que en los dias analizados (26 a 29 de febrero de 2004) se
estan reflejando los contactos telefénicos existentes, lo que permite inferir la
inexistencia de otros contactos telefonicos que en la zona de Asturias “interfieran” las
relaciones de Jamal Ahmidan con José Emilio Suarez Trashorras; hasta el
extremo que en el viaje de vuelta de Asturias hacia Madrid, los contactos entre

ambos seguian produciendose.



ADMINISTRACION

DE JUSTICIA

TARJETA NUMERO 651477575 atribuida a MOHAMED OULAD AKCHA:

Trafico de llamadas salientes:

l N°Origen | N°Destino |  Usuario Destino | Fecha [ Hora | Duracién |

651477575 650231809 RACHID OULAD 29/02/2004 145503 28
AKCHA

651477575 650231809 RACHID OQULAD 29/02/2004 153930 15
 AKCHA

651477575 665040605 JAMAL AHMIDAN 29/02/2004 161120 24

651477575 B50231809 RACHID QULAD 29/02/2004 162927 24

AKCHA |

651477575 665040605 JAMAL AHMIDAN 29/02/2004 174733 12

651477575 650231808 RACHID OULAD 29/02/2004 190441 26
AKCHA

651477575 650231809 RACHID OULAD 28/02/2004 194423 g
AKCHA

631477575 650231809 RACHID OULAD 25/02/2004 194723 8

AKCHA

Trafico de llamadas entrantes:

| Usuario Origen | N°Origen | N°Destino | Fecha | Hora [ Duracién |
JAMAL AHMIDAN 665040605 651477575 28/02/2004 220053 29
JAMAL AHMIDAN 665040605 851477575 28/02/2004 220327 39
JAMAL AHMIDAN 665040805 651477575 20/02/2004 132103 24
JAMAL AHMIDAN 665040605 651477575 25/02/2004 144400 g
JAMAL AHMIDAN 665040605 651477575 20/02/2004 152255 40
JAMAL AHMIDAN 665040605 851477575 29/02/2004 153438 8
JAMAL AHMIDAN 665040605 651477575 29/02/2004 162403 34
JAMAL AHMIDAN 665040605 651477575 29/02/2004 164629 21
JAMAL AHMIDAN 665040605 651477575 29/02/2004 165401 33
JAMAL AHMIDAN 665040605 651477575 29/02/2004 174603 18
JAMAL AHMIDAN 665040605 651477575 29/02/2004 190211 30
Trafico de llamadas con ubicacion por BTS, salientes:
Teléfono | Teléfono | NomTotal | Fecha Hora Provincia | Localidad | Direccién
Origen Destino Inicio Inicio Inicio
Llamada | Llamada Liamada
651477575 B50231809 RACHID 20/02/2004 145503 CANTABRI RASILLO CALLE
OULAD A RASILLO
_ _ AKCHA SIN
651477575 B50231809 RACHID 28/02/2004 15.39.30 CANTABRI VALDERRE MONTE
OULAD A DIBLE PICO
AKCHA MURATA
SIN
651477575 665040605 JAMAL 29/02/2004 16.11.20 BURGOS QUINTANA CARRETE
AHMIDAN RRIO RA N-623,
KM 25.4
PARCELA
187
QUINTANA
RRIO SIN

3135




BST47T57T5 650231809 RACHID 29/02/2004 16.28.27 BURGOS BURGOS CALLE
OULAD GEMNERAL
g AKCHA VIGON 61
“Dﬁmfiﬂtﬂm 651477575 665040605 JAMAL 29/02/2004 17.47.33 BURGOS FUENTESF POLIGOND
AHMIDAN INA POL.T
PARCELA
386 SiN
651477575 650221809 RACHID 25/02/2004 18.0441 MADRID MADRID  AVENIDA
ouLAD Pl Xl o4
651477575 650231809 RACHID 29/02/2004 19.44.23 MADRID ARGANDA CARRETE
OULAD DELREY RA
AKCHA VALENCIA
W11 KM,
L 32:900 0
651477575 650231808 RACHID 28/02/2004 19.47.23 MADRID MORATA CALLE
OuULAD DE MORATA
AKCHA TAJURNA DE
TAJURA,
FUEBLD' D

Respecto al trafico de llamadas entrantes con ubicacion por BTS, se carece de

datos.

TARJETA NUMERO 650231809 ATRIBUIDO A RACHID OULAD AKCHA:

Como llamadas entrantes le constan las siguientes:

| Usuario Origen | N°Origen N° Destino Fecha | Hora [Duracién]
Andrés Gonzalez 619379054 650231808 26/02/2004 15:25:04 28
Gonzalez

Almouhalhel / Imad $14046268 650231808 27/02/2004 13:47:29 44
JAMAL AHMIDAN 665040605 850231809 27/02/2004 14:44:33 48
JAMAL AHMIDAN 665040605 650231808 27/02/2004 19:04:44 43
Cabina calle Alcocer 915052281 650231809 28/02/2004 09:32:47 48
26 de Madrid A

Calle Alcocer 34 de 917881888 850231809 28/02/2004 11:13:33 40
Madrid

MOHAMED OQULAD 651477575 650231808 29/02/2004 14:55.00 28
AKCHA

MOHAMED QULAD 851477575 650231808 29/02/2004 15:39:25 15
AKCHA

MOHAMED OULAD 651477575 650231809 29/02/2004 16:29:22 24
AKCHA

MOHAMED OULAD 651477575 650231808 29/02/2004 19:04:37 28
AKCHA

MOHAMED QULAD 651477575 650231809 29/02/2004 14:44:21 08
AKCHA

MCOHAMED QULAD 651477575 650231805 29/02/2004 19:47:20 08

AKCHA

Ubicaciones por BTS entrantes:

Telf Destino Teléfono Usuario Origen Fecha Hora | Provincia |Direccion Inicio
Origen Inicio Destino
Destino Llamada
Llamada
650231809 B193T70054 Andrés Gonzalez 26/02/2004 15:25 MADRID SAN ’
Gonzalez CRISTOBAL CT

1116



G50231809 914046268 Almouhalhel / 27022004 1347 MADRID |[SAN
K o ||imad CRISTOBAL CT
- 650231809 665040605  JAMAL 97/02/2004 14:44 MADRID VILLAVERAL
*"“’*’T”li[f*"(tf“}“ AHMIDAN . ACEN EB. !
BE JESTICIA 650231808 665040605  JAMAL 27/02/2004 19:04 MADRID SAN
AHMIDAN CRISTOBAL CT
850231808 915052281 Cabina calle 28/02/2004 09:32 MADRID MORATAEB
Alcocer 26 de
. ] Madrid ..
B50231809 917981886 Calle Alcocer 34 2BI02/2004 11:153 MADRID ABRONIGAL
de Madrid ) REEMNFE EE
650231809 BS1477575 MOHAMED 2210212004 14:55 MADRID SAN
OULAD AKCHA CRISTOBAL CT
650231809 651477575  MOHAMED 26/02/2004 1538  MADRID BUITRAGO CT
OULAD AKCHA
Ge0231809 65147 75T MOHAMED 280272004 16:29 BURGOS OQUILLAS EB
OULAD AKCHA
BS0231809 8651477575 MOHAMED FOI0Z/2004 19:04 MADRID ALBENIZ CT
QULAD AKCHA )
650231808 651477575 MOHAMED 29/02/2004 19:44 MADRID MORATAEB
OULAD AKCHA
go0231808 B51477575 MOHRAMED 20/022004 19:47 MADRID MORATA EB
OuULAD AKCHA

Quedaria asi acreditado (y corroborado con otros datos de la causa) que uno
de los acompanantes de Otman El GNAOUI hacia Burgos, tras la llamada de Jamal

Ahmidan, fue Rachid OULAD AKCHA.

TARJETA NUMERO 606547560 ATRIBUIDA A OTMAN EL GNAOUI:

Trafico de llamadas salientes:

| N°Origen | N°Destino | Usuario Destino Fecha | Hora |Duracion
606547560 678920124 26/02/2004 7:46:02  0:00:00
606547560 654115074  HAMID AHMIDAN  26/02/2004 8:27:25  0:00:11
606547560 878920124 26/02/2004 9:13:06°  0:00:30
606547560 646533783  MOVISTAR 28/02/2004 18:44:20  0:00:35
ACTIVA SIN
DATOS ———
606547560 607100300 DESCONOCIDO 28/02/2004  19:02:41  0:03:23
(podria estar 19:09:35 0:00:06
relacionado: con un 19:10:48 0:00:34
servidor de 19:11:30 0:00:34
INTERMET]) 19:14:37 0:01:1%
) 19:117:43  0:00:21
606547580 654115074  HAMID AHMIDAN  28/02/2004 20:05:21  0:03:09
606547560 654406398  DESCONOCIDO 28/02/2004  20:37:01  0:01:10
606547560 646533783  MOVISTAR 28/02/2004  23:27:40  0:00:20
ACTIVA SIN
DATOS
606547560 654115074  HAMID AHMIDAN  28/02/2004  23:43:16  0:00:29
606547560 654115074  HAMID AHMIDAN  29/02/2004 0:22:38  0:00:39
606547560 619812642  IKRAM BOULAION  29/02/2004 1:20:50  0:00:41
606547560 607100300 DESCONOCIDD 29/02/2004 1:22:26  0:00:17

{podria estar
relacionado con un
semnvidor de
INTERNET)

13317



En cuanto a su trafico entrante, los datos conocidos serian:

ADMINISTRACION
DE JUSTICIA [Gsuario Origen| " Origen N°Destino | Fecha | Hora | Duracion |
Servidor de 807003110 606547560 26/02/2004 (:39:38 0:00:00
VODAFONE
Servidor de 607003110 BOGS4T560 26/02/2004 0:39:44 0:00:00
VODAFONE
678820124 BO6547560 26/02/2004 11:30:08 0:03:05
MOVISTAR 628519712 606547560 26/02/2004 17:42:04 0:00:46
ACTIVA SIN
DATOS
Calle Alcocer 34 917988272 608547560 26/02/2004 17:42:51 00217
de Madrid
MOVISTAR 628519712 606547560 28/02/2004 20:21:38 0:00:34
ACTIVA SIN
DATOS
678920124 606547560 271022004 13:42:41 0:08:04
JAMAL 665040605 606547560 2710272004 18:57:45 0:02:30
AHMIDAN
8654068015 606547560 270212004 19:48:00 0:00:48
CABINA UDB38 956511048 B06547560 27/02/2004 20:03:12 0:00:21
calle Real 90 de
Ceuta _
MOHAMED 696800182 606547560 27102/2004 20:06:44 0:00:48
AKRI
JAMAL 665040605 BOG547560 27102/2004 20:23:30 0:01:21
AHMIDAN
665406015 6065475580 27/02/2004 20:26:29 0:02:12
Servidor de 807003110 606547560 27/02/2004 20:59:59
VODAFONE _
JAMAL 665040605 606547560 27/02/2004 22:15:36 0:00:39
AHMIDAN
CHURRI 9144659669 606547580 271022004 23:38:18 0:00:57
EXPRESS, S.L.
PANADERIA,
calle Viriato 13
de Madrid
' DESCONCCIDO 654406399 606547560 28/0272004 1:37:08 0:00:56
' DESCONOCIDO | 555915510 606547560 28/02/2004 17:35:47 0:00:22
: LINEA AZUL 17:36:41 0:00:31
servicio de
INTERMET
MOVISTAR 686620941 806547560 28/02/2004 15:59:48 0:00:35
ACTIVA SIN
DATOS
DESCONOCIDO 6541037441 606547560 28/02/2004 21:08:32 0:00:28
DESCONOCIDD 654406399 G06547560 29/02/2004 1:15:09 0:00:39
JAMAL 665040605 606547560 209/02/2004 12:04:37 003123
AHMIDAN i
JAMAL 665040605 BOG547560 29/02/2004 14:00:46 0:00:52
AHMIDAN
JAMAL 6650408605 606547560 29/02/2004 14:45:33 0:00:32
AHMIDAN
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EASYTEL 936995793 606547560 29/02/2004 14:56:29 0:20:32

TELECOM,

PRAT DE LA

RIBA 27 RUBI

(BARCELONA)

JAMAL 665040605 606547560 29/02/2004 15:20:18 0:00:35

AHMIDAN

JAMAL 665040605 G0654 7560 29/02/2004 16:47:04 0:00:40

AHMIDAN

CABINA en 956510266 BOGB547560 29/02/2004 17:58.07 0:00:24

Ceuta

MOVISTAR 546533783 606547560 29/02/2004 18:09:32 0:00:01

ACTIVA SIN

DATOS L

ANA MARIA 913513660 BOG547560 29/02/2004 18:34:55 0:06:05

PADILLA

GARCIA

EL YAHYAOQUI 917155550 606547560 29/02/2004 18:41:56 0:03:21

MUSTAFA

DESCONCGCIDD 654103741 606547560 290272004 19:53:24 0:00:48

HICHAM 646157354 a06547560 29/02/2004 21:55:05 0:01:15

AHMIDAN

Ubicacicnes de BTS por llamadas salientes:
Teléfono Teléfono Usuario Destino Fecha Hora |Provincia| Direccién
Origen Destino Inicie Inicio
Liamada | Llamada
BOE54T560 654115074 HAMID AHMIDAN 26022004 08:27:00 MADRID POZUELD
HUERTAS
. : EB
606547560 678020124 26/02/2004 09:13:00 MADRID NUDO SUR
EB

606547560 546533783 MOVISTAR ACTIVA  28/02/2004 18:44:00 MADRID POZUELD

SIN DATOS HUERTAS
EB

506547560 807100300 DESCONOCIDO 20/0272004 19:02:00 MADRID POZUELD
(podria estar HUERTAS
relacionado con un EB
senvidor de
INTERNET)

BOBS4TSE0 607100200 DESCONOCIDO 28/02/2004 19:09:00 MADRID PQZUELD
(podria estar HUERTAS
relacionado con un EB
sarvidor de
INTERMNET)

GOG54 7560 BO7100300 DESCONOCIDOD 2802/2004 19:10:00 MADRID- POZUELD
(podria estar HUERTAS
relacionado con un EB
sarvidor de
INTERNET)

BOG54 7560 607100200 DESCONOCIDD 28/02/2004  18:11:00 MADRID POZUELD
(podria estar HUERTA EB
relacionado con un
servidor de
INTERNET)

506547560 607100300 DESCONOCIDO ZRI02/2004 19:14:00 MADRID POZUELO
{(podria estar EEERTAS

relacionado con un

servidor de
INTERMET)
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G06547560 607100300 DESCONOCIDO 28/02/2004 1 19:17:00 MADRID POZUELO
(podria estar HUERTA EB
relacionado con un
servidor de
INTERNET)

60654 TH60 554115074 HAMID AHMIDAN 28/02/2004 20:05:00 MADRID VILLAVERD

E
» _ LUCENTUM
BOB54T560 654406399 BESCONCCIDD 2B/02/2004  20:37:.00 MADRID M40
FORTUNA
RESID
G654 7560 B45533783 MOVISTAR ACTIVA  28/02/2004 23:27:00 MADRID POZUELD
SIN DATOS HUERTAS
EB
60654 7560 654115074 HAMID AHMIDAN 28M02/2004 23:43:00 MADRID POZUELO
ALARCON
ER
B0654 7560 B54115074 HAMID AHMIDAN 29/02/2004 00:22:00 MADRID LEGAMES-
FUENLABR
_ _ ADA
606547560 619812642 BOULAION [KRAM 29022004 01:20:00 MADRID POZUELO
HUERTAS
EB

606547560 807100300 BESCGNOCIDO 29/02/2004 01:22:00 MADRID POZUELD
(podria estar HUERTAS
relacionado con un EB
sernvidor de
INTERNET)

Ubicaciones por BTS de las llamadas entrantes:
Usuario Origen| Teléfono Teléfono Fecha Hora | Provincia | Direccion
Origen Destino Inicio ‘Inicio
Llamada Llamada
678820124 606547560 26/02/2004 11:30:00 MADRID MORATAEB

MOVISTAR 628519712 BO854T560 260212004 17:42:00 MADRID MORATAEB

ACTIVA SIN

DATOS

Calle Alcocer 34 917988272 BOBS4T560 28/02/2004 17:42:00 MADRID MORATA EB

de Madrid

MOVISTAR 628519712 60654 7560 26/Q02/2004  20:21:00 MADRID |POZUELO

ACTIVA SIN HUERTAS EB

DATOS _ _ _

678920124 BOBB4T560 21022004 13:42:00 MADRID CHINCHON
F
JAMAL 665040605 606547580 270272004 18:57:00 MADRID MORATA EB
AHMIDAN _
665408015 B05547560 2702/2004  19:48:00 MADRID RIVAS
— _ METRO

CABINA UDB33 956511046 606547560 270022004 20:03:00 MADRID 'CHOPERA

cl. Real 90

Ceuts

MOHAMED 596800182 BO654 TS50 2T022004  20:06:00 MADRID USERA CT

AKRI

JAMAL 665040605 606547580 27i02/2004 20:06:00 MADRID ORCASITAS

AHMIDAN i NORTE

565406015 BOB54 7560 2710272004 20:26:00 MADRID MONTIJO

JAMAL 665040605 606547560 27/02/2004 22:15:00 MADRID  REMEDIOS

AHMIDAN _

CHURRI S14469669 BOES4 7560 2710272004 23:38:00 MADRID: ASAMBLEA

EXPRESS, S.L.

FPANADERIA

calle Viriato 13

de Madrid
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DESCONOCI 854406309 60B547560 2822004 01:37:00 MADRID  AVE NUDO

DO SUPER SUR

DESCONQC) 555315510 606547560 28/02/2004 17:35:00 MADRID ALCORCON

DO: LINEA SUR EB

AZLL servicio

de INTERNET

DESCONGC) 555915510 60654 7560 28/02/2004 17:36:00 MADRID |ALCORCON

DO LINEA SUREB

AZUL servicio

de INTERNET

MOVISTAR GBEGI0541 606547560 28/02/2004 19:59:00 MADRID LEGAZPIEB

ACTIVA SIN

DATOS

DESCONOC! 654103741 G0654 7560 28/02/2004 21:06:00 MADRID ALCORCON

BO RENFE EBE

DESCONOC] 554406399 BOES4TSE0 29/022004° 01:15:00 MADRID POZUELD

Do ALARCON ER

JAMAL 665040605 BOG54 7560 28022004 12:04:00 MADRID POZUELD

AHMIDAN _ PUEBLO EB

JAMAL 665040605 806547560 29/02/2004 14:00:00 MADRID MORATA EB

AHMIDAN _ _ _

JAMAL 665040605 606547560 29/02/2004  14:45:00 MADRID VILLAVERDE

AHMIDAN ALMACEMN EB

EASYTEL S369957493 60654 7560 29/02/2004 14:56:00 MADRID CIUDAD DE

TELECOM, LOS

PRAT DE LA ANGELES

RIBA 27 RUBI

(BARCELOMA) _

JAMAL ‘665040605 BOB547560 29/02/2004 . 15:20:00 MADRID EL MOLAR

AHMIDAN DEFPOS EB

JAMAL 665040805 BOBS4 75680 20/02/2004 16:47:00 BURGOS COGOLLOS

AHMIDAN _ ) EB

CABINA en 956510266 606547560 20/02/2004 17:53:.00 BURGOS PRADALES

Ceauta ER

MOVISTAR 546533783 606547560 28/02/2004  18:09:00 SEGOVIA CEREZOD

ACTIVA SIN

DATOS

ANA MARIA 913513660 G0654T5680 29/02/2004 . 18:34:00 MADRID LA CABRERA

PADILLA T

GARCIA _ _ _

EL YAHYAQUI 517155580 606547560 29/02/2004  18:41:00 MADRID PEDREZUELA

MUSTAFA cT

DESCONGCI ‘654103741 BOB547560 2902/2004 19:53:00 MADRID. CHINCHON

Do CT

646157351 606547560 29/02/2004 21:55:00 MADRID |RIVAS

JARAMA/COV
F8

Sefialar que la llamada grabada por UDYCO de Madrid, en la que Jamal
Ahmidan pide a Otman el GNAOUI que coja un coche y vaya hasta Burgos,
llevandose a alguno de los “chicos” y que se lleve el “clavo grande’, segun las
transcripciones de dicha conversacion se produce a las 12:05 y aqui aparece a las
12:04 horas, cuando Otman se encontraba en la BTS de Pozuelo de Alarcon,
dirigiendose a Chinchon/Morata de Tajufia y posteriormente a Villaverde y Ciudad de
los Angeles (lugares proximos a la C/ Litos, lugar de residencia de los hermanos
OULAD AKCHA), para seguir posteriormente por la Carretera Nacional | (Carretera
de Burgos) y volver a Madrid (extremos coincidentes con otros listados de
ubicaciones de ese dia 29 de febrero de 2004).

La Unidad Central de Inteligencia, en informe fechado el 13 de marzo de 2005
(referido al analisis de |la informacion telefonica correspondiente a los dias 26 al 29

3



ADMINISTRACION

DE JUSTICIA

de febrero de 2004), llegaba a una serie de conclusiones, que en este momento se
plasman, con precisiones o aclaraciones afadidas:

1.

Solo el trafico de llamadas con ubicacién por BTS correspondiente a Jamal
AHMIDAN, y en concreto el de ubicaciones por llamadas entrantes, permite
determinar los itinerarios y las horas del viaje de ida y vuelta, asi como los
movimientos dentro de Asturias.

Existe una cifra suficiente de contactos directos entre Jamal AHMIDAN vy
José Emilio SUAREZ TRASHORRAS, tanto durante esos dias como en
fechas anteriores y posteriores (desde e! dia 20/01/2004 hasta el 03/03/2004 y
con Mohamed OULAD AKCHA hasta el dia 04/03/2004), para que no sea
preciso citar las llamadas recibidas desde cabinas telefénicas de Avilés en
estas fechas, en las que dificilmente se puede acreditar la identidad del
llamante, y en mayor medida cuando se trata de un presunto traficante de
estupefacientes, que recibe multitud de llamadas de esas caracteristicas.
Mohamed OULAD AKCHA sigue el mismo itinerario hacia Madrid, el dia
29/02/2004, que Jamal AHMIDAN, no pudiendo concretarse el dia 28, al
carecer de los datos de ubicacion de su tarjeta SIM correspondientes a ese
dia.

La carencia de ubicaciones de Abdennabi KOUNJAA nos impide afirmar, en
base a la investigacion de |os teléfonos, su presencia en Asturias.

La salida de Madrid hacia Asturias de Jamal AHMIDAN se produce el dia
28/02/2004, sobre las 12 horas o algo después, ya que a las 12:43:09 de ese
dia, su tarjeta SIM actta bajo la cobertura de la BTS de la Estacion de
RENFE de Las Rozas de Madrid, viajando por la Carretera A-6.

Los rastros que su tarjeta SIM va dejando en el trayecto, por las Estaciones
BTS en las que se activa, nos permiten senalar su presencia bajo la cobertura
en Sanchidrian (Avila), de la BTS instalada en CARRETERA NUEVO
POLIGONO CRTA DE LA CORUNA, KM 103 S/N, a las 13.27.25 horas de
ese mismo dia.

. A las 15:12:04 horas se encuentra bajo la BTS de la localidad de CIMANES

DEL TEJAR (Ledn) ya bordeada la ciudad de Ledn, seguramente por la
autovia que une esta ciudad castellana con Oviedo y desde ésta a Avilés.

Los datos senalados nos permiten afirmar que a las 16:44:00 horas, Jamal
AHMIDAN se encontraba bajo la BTS de la calle Auseva n° 1, de Avilés, bajo
la que permanecia también a las 17:17:06. A las 16.27.33, Jamal AHMIDAN
llamaria al telefono 654839609, usado por José Emilio SUAREZ
TRASHORRAS, manteniendo una conversacion de 47 segundos
Probablemente dicha hora representaria la de llegada a Avilées de Jamal
AHMIDAN y sus acompafantes, y la llamada se produciria para confirmar
este hecho, y el lugar donde contactar. El domicilio de Carmen Maria TORO
CASTRO y JOSE EMILIO SUAREZ TRASHORRAS (se encuentra bajo la
BTS sita en C/ Doctor Jiménez Diaz n° 17); y el que fuera en el domicilio
facilitado en alguna ocasion por José Emilio SUAREZ TRASHORRAS, en la
calle Marques de Suances n® 2 B-4° B, se encuentra en las inmediaciones de
la calle Auseva (donde existe una BTS en el n® 1 de |a citada calle).

A las 17.29.57 del dia 28 de febrero de 2004, Jamal AHMIDAN (y
posiblemente su comitiva) se han puesto en marcha y han salido de Avilés, en
direccion a Piedras Blancas, ya que a esa hora se encuentra bajo la BTS sita
en FINCA LA LLOBA - SANTIAGO DEL MONTE - CASTRILLON S/N, de
PIEDRAS BLANCAS. Este lugar se encuentra ain proximo a Aviles y la
carretera que llega hasta &él, parte del Muelle de Avilés, siguiendo por Avda. de
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los Telares y Avda. de Lugo, de dicha ciudad, via que se inicia en las
proximidades de la calle Auseva (existe otra via més corta para llegar al
destino fijado, pero utilizaron esta via, para girar luego hacia el sur, evitando la
circulacion por el casco urbano, lo que podria implicar que iban con alguien
conocedor de la zona).

10.A las 19:26.21 se encuentra bajo la BTS de la C/ LLANECES DE LA BARCA
S/N, de Soto de la Barca (cerca del llamado Embalse de la Barca, y lugar
intermedio entre Tineo y Merillés; tanto en este viaje como en el posterior
durante la noche, esta BTS representa el lugar mas proximo a la mina
Conchita, de donde se supone que sustrajeron la dinamita GOMA 2 ECO).

11.Posteriormente vuelve a Avilés, ya que a las 21.35.40 se encuentra de nuevo
en Aviles, bajo la misma BTS que aparece a su llegada: la de la calle Auseva,
N® 1.

12.A las 21.37.11 horas del mismo dia 28 de febrero de 2004, se encuentra bajo
la BTS de la calle RUIZ GOMEZ 25, de la misma ciudad de Avilés (esta calle
Ruiz Gomez sale de la Plaza de Espafia, donde se encuentra el Ayuntamiento
de Aviles y desemboca en el Muelle de Avilés, no estando muy lejos de la
calle Auseva), Periodo de tiempo en el que el grupo de marroquies estaria
comprando las mochilas.

13.A las 22.28.25 horas del dia 28 de febrero de 2004, Jamal AHMIDAN y
acompanantes han emprendido de nuevo el viaje hasta el mismo lugar donde
habian estado durante |a tarde (saldrian de Avilés por el mismo recorrido de la
tarde, ya que a la hora citada anteriormente se encuentran bajo la BTS de
FINCA LA LLOBA - SANTIAGO DEL MONTE - CASTRILLON SIN, de
PIEDRAS BLANCAS).

14.A las 00.10.10 heras del dia 29 de febrero de 2004, el terminal de Jamal
AHMIDAN se encuentra bajo la BTS de C/ SALAS S/N, de la localidad
asturiana de SALAS (este municipio o concejo asturiano es un punto donde
se bifurca una carretera, uno de cuyos ramales se dirige hacia Tineo y otro
hacia el Embalse de la Barca, en el Rio Narcea). SOTO DE LA BARCA es la
BTS mas proxima a la ubicacion de Mina Conchita.

15.Permanecen bajo la BTS de la C/ SALAS S/N de la localidad de SALAS a |z
01.52.52 y a las 01.54.55 horas. Ello indica que estuvieron en algln punto del
radio de cobertura de esta BTS casi dos horas, al menos. El terminal de
Jamal AHMIDAN no actud durante su tiempo de permanencia en dicha zona;
en cambio, en tres llamadas durante un periodo de casi dos horas se sitla
bajo su cobertura.

16.A las 06.16.43 horas del dia 29 de lebrero de 2004, el terminal telefonico
atribuido a Jamal AHMIDAN se vuelve a activar bajo la BTS de la C/
LLANECES DE LA BARCA S/N, de SOTO DE LA BARCA. Todas las
llamadas recibidas durante la noche, tanto en SALAS como en SOTO DE LA
BARCA, son SMS entrantes desde el numero 656000311 (Servidor de
mensajes AMENA). El IMEI asociado a la tarjeta SIM 665040605 es el
351476800871854 tanto en las llamadas anteriores como posteriores de estos

dias ((656000311—665040605 -JAMAL AHMIDAN- (IMEl 351476800871854): (SMS
entrante el 28/02/04 a las 21h.37m.11s.). (encontrandose el teléfono receptor bajo la
cabertura de la BTS de la Calle Ruiz Gomez n® 25, de Avilés, Asturias)

656000311—665040605 —JAMAL AHMIDAN- (IME| 351476800871854): (SMS entrante
el 29/02/04 a las 00h.10m.10s.). (encontrandose el teléfono receptor bajo la cobertura de la
BTS dela Calle Salas s/n, Salas, Asturias)

656000311—665040605 —JAMAL AHMIDAN- (IME| 351476800871854): (SMS entrante
el 29/02/04 a las 01h.52m.52s.). (encontrandose el teléfono receptor bajo la cobertura de la
BTS de la Calle Salas s/n, Salas, Asturias)
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656000311—665040605 —JAMAL AHMIDAN- (IMEI 351476800871854): (SMS entrante
el 29/02/04 a las 01h.54m.55s.), (encontrandose el teléfono receptor bajo la coberfura de la
BTE de la Calie Salas s/n, Salas, Asturias)

656000311 —665040605 —JAMAL AHMIDAN- (IMEI 351476800871854): (SMS entrante
el 29/02/04 a las 08h.16m.43s.). (encontrandose el teléfono receptor bajo la cobertura de la
BTS de la Calle Llaneces de |a Barca, s/n, Soto de la Barca, Asturias)

656000311—665040605 —JAMAL AHMIDAN- (IMEI 351476800871854): (SMS entrante
el 28/02/04 a las 06h.17m:48s.). (encontrandose el teléfono receptor bajo la coberiura de [a
BTS de la Calle Llaneces de la Barca, s/n, Soto de la Barca, Asturias)

656000311—665040605 —JAMAL AHMIDAN- (IMEI 351476800871854): (SMS entrante el
28/02/04 a las 12h.02m.30s.). (encontrandose el teléfono receptor bajo |a cobertura de la BTS
de la Calie Puente San Martin s/n, de Salas, Asturias)),

17.A las 12.02.30 del dia 29, se activa de nuevo el terminal de Jamal AHMIDAN,
bajo una BTS radicada en la localidad de SALAS, la de la C/ PUENTE SAN
MARTIN S/N, diferente a |la que habia estado operando durante Ia noche.

18. A las 14.28.57 horas, el equipo telefénico utilizado por Jamal AHMIDAN se
activa en la Comunidad Auténoma de Cantabria, en la BTS sita en la Cf
BARRIO PRELLEZO - VAL DE SAN VICENTE 10, del municipio de
PRELLEZO, a unos tres kilometros aproximadamente de San Vicente de la
Barquera.

19. A las 14.55.03 se activara la Tarjeta SIM 651477575, utilizada por Mohamed
OULAD AKCHA, bajo el radio de accion de la BTS sita en el municipio de
RASILLO, C/ RASILLO S/N, también dentro de la Comunidad Auténoma de
Cantabria., en las proximidades de Torrelavega, girando ya hacia el sur, y
concretamente hacia Burgos.

20.A las 15.05.50, se activara la tarjeta SIM utilizada por Jamal AHMIDAN,
todavia también en Cantabria, en ENTRAMBASMESTAS. Establecido el
tiempo y la posicién de esta llamada con la anterior, de Mohamed QULAD
AKCHA, no podemos afirmar cual de las dos personas viajaba delante, pero
seguramente era Jamal AHMIDAN, como lanzadera, para advertir la
presencia de palrullas de la Guardia Civil de Trafico o de otros peligros. El
itinerario que siguen es la Carretera Nacional 623 hacia Burgos.

21.A las 15.10.24 horas, Jamal AHMIDAN se encontraba en SAN MIGUEL DE
LUENA, también en Cantabria, pero junto al Puerto del Escudo, a punto de
entrar en la provincia de Burgos, per la misma Carretera Nacional 623. Por su
parte Mohamed OULAD AKCHA, a las 15.39.30 se encontraba en el Valle de
VALDERREDIBLE, tambien en Cantabria. La situacion de este punto,
relativamente alejada de la Carretera Nacional 623, hace pensar que
seguramente el vehiculo cargado con los explosivos salia y entraba en dicha
via principal, en funcion de avisos recibidos o por experiencias anteriores,
sobre lugares frecuentes de apostamiento de patrullas de la Guardia Civil o
controles de carretera. Ello se ha observado con anterioridad y que con su
repeticion en esta presencia parece confirmarse dicha conducta.

22.El teléfono de OTMAN EL GNAOUI se cruza con el de Jamal AHMIDAN,
ademas de la llamada efectuada a las 14:00 horas, cuya conversacion esta
grabada por la UDYCO de Madrid, y en la gue JAMAL pide a OTMAN gque
suba hacia Burgos, llevando “el clavo grande” y acompanado de alguno de
los “chicos”, a las 16.47.09 horas, cuando Jamal se encuentra bajo una de
las BTS de la localidad burgalesa de SOTOPALACIOS. Hay que recordar
aqui que a las 16:25 horas es cuando el radar movil de la Guardia Civil
detecta el exceso de velocidad de Jamal AHMIDAN, conduciendo el Toyota
Corolla, con matriculas falsificadas, que le habia dejado prestado José
Emilio SUAREZ TRASHORRAS. La parada del vehiculo no debié ser
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inmediata, y desde ese momento se producen las siguientes llamadas de
Jamal AHMIDAN a Mohamed OULAD AKCHA, todas ellas bajo la BTS de
SOTOPALACIOS: 16.24.03 y 16.46.29 asi como a las 16.47.09 a Otman EL
GNAOUI. Dicha llamada vendria a confirmar una vez mas las desviaciones de
la Carretera Nacional por vias paralelas secundarias.

23.A las 16.47.09, Jamal AHMIDAN se encontraba bajo una BTS de la ciudad de
Burgos, concretamente la situada en la calle General Vigén n° 61. Aqui llama
a Mohamed OULAD AKCHA, seguramente para darle el lugar de contacto
tras el incidente sufrido o coordinarse con el grupo que acabaria de llegar,
formado por Otman EL GNAOUI, Rachid OULAD AKCHA (como se acredita
por las ubicaciones de los teléfonos de los que son usuarios) y ASRIH
RIFAAT ANOUAR (considerando aigunas de las conversaciones grabadas
por UDYCO—MADRID).

24.Tras la ciudad de Burgos, los vestigios que van dejando con los terminales
telefénicos pasan por COGOLLOS, MADRIGALEJO DEL MONTE,
BAHABON DE ESGUEVA, GUMIEL DE HIZAN, FUENTESPINA, todos ellos
en la provincia de Burgos; HONRUBIA DE LA CUESTA., PRADALES,
FRESNO DE LA FUENTE, BOCEGUILLAS, CASTILLEJO DE MESLEON en
la provincia de Segovia, siguiendo la Carretera Nacional |.

25.En Madrid entran por la Carretera de Burgos (N |), y asi se sitla el terminal de
Jamal AHMIDAN, a las 19.02.11, bajo la BTS de la calle Ofa, 13 y el de
Mohamed OULAD AKCHA, a las 19.04.41, bajo la BTS de la Avda. de Pio
Xll, n® 94, lo que indica la proximidad de ambos vehiculos, que seguirian,
seguramente por la M-30, hasta la desviacion hacia la Carretera Nacional |1,
de Valencia, en direccién a la Finca de Chinchén, cerca de Morata de Tajufa.

26.El terminal telefonico utilizado por Jamal AHMIDAN se sitia en las
inmediaciones de la Finca de Chinchon, cercana a Morata de Tajufia, a las
19.30.09, concretamente en la BTS de CHINCHON, CAMINO
NAVARREDONDA (SOCIEDAD DE LOS COSECHEROS) SIN y el de
Mohamed OULAD AKCHA, a las 19.47.23, se encuentra ya bajo la BTS de
Morata de Tajufia y tres minutos antes estaba bajo la BTS de la Carretera
Nacional I, de Arganda del Rey. No se puede afirmar si esta Ultima ubicacion
se produce por estar aln en camino o por sobresaturacion de la de Morata,
que hace saltar la contigua.

27.Queda acreditado el viaje que realizan OTMAN EL GNAOUI, Rachid OULAD
AKCHA y ASRIH RIFAAT ANOUAR en direccion Burgos, situdndose el
terminal de RACHID OULAD AKCHA bajo una BTS de Burgos, a las 16:29,
concretamente la BTS de OQUILLAS EB.

28.Resaltar el abundante trafico de llamadas entre Jamal AHMIDAN con
HICHAM AHMIDAN, MAHMOUD SLIMANE AOUN, Rachid AGLIF vy
YOUNES ALAOUI, en los dias previos y durante este viaje.
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CUADRAGESIMO QUINTO: ANALISIS DE LA FINANCIACION Y OTRAS
CUESTIONES RELACIONADAS.

Este apartado acoge el Informe, emitido por la UNIDAD CENTRAL DE
INTELIGENCIA el 19 de septiembre de 2005, que fue registrado en este Juzgado
Central de Instruccion N° 6 el 23 de septiembre de 2005, con las precisiones gue se
ha considerado oportuno introducir, tanto de indole terminoldgico como de datos.

A) INFORME SOBRE FINANCIACION DE LOS ATENTADOS DE 11-M.

1. INTRODUCCION.

El presente informe se elabora en el marco de las investigaciones practicadas por
la Unidad Central de Inteligencia, de la Comisaria General de Informacién, del
Cuerpo Nacional de Policia, en el &mbito del Sumario Ordinario 20/04, instruido por
el Juzgado Central de Instrucciéon nimero 6, de |a Audiencia Nacional, en relacion
con los atentados terroristas ocurridos en Madrid el 11 de marzo de 2004.

Se fundamenta en el estudio y analisis de la documentacion obrante en la Causa
Judicial, asi como en la aportada, mediante el oportuno requerimiento judicial, por las
distintas instituciones y organismos publicos y privados, en concreto:

[ 186 cuentas bancarias.

Informacién fiscal de 58 personas fisicas y una juridica.

Vida laboral de 58 personas fisicas.

Informacion mercantil de |la persona juridica.

Informaciones facilitadas por el Registro Central de la Propiedad sobre
56 personas.

Tiene por objeto incorporar al procedimiento el resultado de las
investigaciones practicadas sobre el entramado econdmico articulado para la
financiacion de los atentados del 11 de marzo, asi como para el sostenimiento y
adquisicion de su infraestructura logistica, incidiendo, principalmente, sobre los
aspectos siguientes:

® Valoracion economica global de los costes de planificacion y ejecucion

de los citados atentados.

® Naturaleza de los recursos econdmicos dispuestos por la célula
terrorista, y, en su caso, la posible estructura econémica de la misma.
® Determinacion del origen o procedimiento de adquisicion de los medios

materiales, muebles e inmuebles, utilizados por la célula terrorista o a
su disposicion.

® Actividad laboral y medios de vida, licitos o ilicitos, de los distintos

integrantes del grupo terrorista, que hayan podido servir para su
sostenimiento economico y para la ejecucién del atentado.

En atencion a estos objetivos, y en relacion con el conjunto de personas
detenidas por su presunta implicacién en los hechos investigados en el marco del
Sumario Ordinario 20/04, el presente informe limita su extension a aquellos sujetos
que, de acuerdo con las investigaciones, estan directamente implicados en la
planificacion y ejecucion de los atentados del 11 de Marzo, asi como a aquellos otros
que se encuentran relacionados con cualquier forma de financiacion, ayuda de
contenido economico, o0 suministro de elementos o materiales en relacion con los
mismos.
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Por tal motivo son objeto de este informe, ademas de los integrantes de la
célula terrorista, las restantes personas que participan en cualquiera de los
siguientes actos:

® La adquisicion y traslado a Madrid de los explosivos empleados en los
atentados.

® El alquiler de las distintas viviendas a disposicion de la célula terrorista.

® La adquisicion de los vehiculos empleados para la ejecucion de los
atentados, y especialmente para el traslado de explosivos.

® La adquisicion de los terminales de telefonia movil y tarjetas SIM

empleados tanto para la confeccion de artefactos explosivos como en
Sus comunicaciones.

® La obtencion de ofros materiales empleados por los terroristas,

especialmente, documentacion falsa y armas de fuego.

En consecuencia, la investigacion se extiende a las personas que se citan a
continuacion y comprende la vida laboral, situacién econémica y patrimonial y el
coste financiero del atentado terrorista:

Suicidados (7): Allekema LAMARI, Sarhane BEN
ABDELMAJID FAKHET, Jamal AHMIDAN, Rachid
OULAD AKCHA, Mohamed OULAD AKCHA,
Abdennabi KOUNJAA y Rifaat ANOUAR ASRIH.

Huidos analizados: Daoud OUHNANE, Hicham AHMIDAN, Said
BERRAJ, Mohamed AFALAH y Mohamed
BELHADJ, por cuanto Abdelmajid BOUCHAR se
encuentra ya a disposicion judicial.

Iniciales imputados:: Rafa ZOUHEIR, Mohamed BOUHARRAT,
Basel GHALYOUN, Fouad EL MORABIT
AMGHAR, Rachid AGLIF, Jamal ZOUGAM,
Abdelilah EL FADOUAL EL AKIL, OTMAN EL
GNAOUI, Saed EL HARRAK, Hamid AHMIDAN,
Faissal ALLOUCH, Khalid ZEIMI PARDO,
Mouhannad ALMALLAH DABAS vy Moutaz
ALMALLAH DABAS, Adnan WAKI, José Emilio
SUAREZ TRASHORRAS, Antonio TORO
CASTRO y Rabei Osman EL SAYED AHMED.

Naima OULAD AKCHA, Walid AL TARAKJI

ALMASRI, Mohamed BADR DDIN AL AKKAD,
Mohamed EL BAKKALI BOUTALIHA, Mohamed
CHAOQUI, Youssef BELHADJ, Rachid BENDOUDA
y Jaouad EL BOUZROUTI.

2. LA FINANCIACION DEL TERRORISMO ISLAMICO. (Generalidades).

Antes de comenzar con el estudio especifico de las cuestiones objeto de este
informe, es necesario establecer algunas precisiones en relacion con ciertas
peculiaridades inherentes al terrorismo de caracter islamico que condicionan sus
medios de financiacion.

A diferencia de ofras manifestaciones del terrorismo, en las sociedades islamicas
el fendmeno terrorista se caracteriza por la instrumentalizacion y exacerbacion de
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determinados aspectos religiosos o cultural-religiosos consustanciales a la sociedad
misma y profundamente arraigados.

Las vias de financiacion de estas células terroristas revisten caracteres propios,
ya que frecuentemente se valen de herramientas financieras surgidas de la tradicion
cultural musulmana, e incluso vinculadas a cierios deberes religiosos, que
permanecen al margen de los canales econdmicos habituales y que, por tanto,
escapan a todo control. Estos procedimientos siguen siendo ampliamente utilizados y
aceptados en la sociedad musulmana, por lo que no se trata de la creacién de
nuevos cauces financieros por parte de las organizaciones terroristas, sino de la
utilizacion con fines terroristas de las ventajas inherente a estos instrumentos
tradicionales.

En concreto, es posible contemplar, como fuente de financiacién de las
organizaciones terroristas de caracter isldmico, algunos de los siguientes
instrumentos financieros:

® El “zakat’, o deber de limosna que es exigible a todo musulman.

Engloba donativos y subvenciones tanto de particulares como de
asociaciones, recaudaciones de mezquitas y prestaciones de
instituciones oficiales.

En los dltimos afios se ha especulado, por parte de
organizaciones como “Europol” y “Gafi", acerca del peligro de
instrumentalizacion de organizaciones benéficas o sin animo de lucro,
de caracter islamico, por parte de organizaciones terroristas, bien sea
con el fin de canalizar y desplazar internacionalmente bajo el concepto
de “zakat" sus recursos financieros, o bien con el de utilizarlas como
herramienta de financiacion, desviando a actividades ilegales los fondos
percibidos por estas.

® Sistemas alternativos de envio de fondos. Se conoce generalmente

como sistema "Hawala”, v es el mas tipico de los sistemas de
transferencia informal de fondos, utilizado tanto en el ambito nacional
como internaciconal.

Se trata de un servicio basado en la mutua confianza, que no
requiere traslado fisico de dinero, compensandose las distintas
cantidades adeudadas por los diferentes intermediarios. Muy extendido
entre algunos musulmanes, tradicionalmente ha sido utilizado por
emigrantes para remitir fondos a sus paises de origen, favorecidos por
el anonimato, no necesidad de documentar la operacién, menores
comisiones cobradas por los intermediarios, mayor confidencialidad y
mayor rapidez, a causa de la sencillez de sus mecanismos operativos.

Al tratarse de un procedimiento articulado al margen del sistema
financiero regular, dificulta su control para las autoridades
administrativas, circunstancia que resulta muy atractiva para las
organizaciones terroristas islamicas, y motivo por el que se encuentra
prohibido en algunos paises.

® Microfinanciacion. Bajo este concepto se engloba un amplio abanico

de fuentes de ingresos de pequefa cuantia que persiguen la
autofinanciacion de la célula terrorista concreta.

La microfinanciacion esta directamente vinculada a la venta de
objetos de culto, menaje, etc., mediante negocios asociados a la
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actividad profesional y medios de vida de los integrantes de la célula
terrorista, sean estos legales, o ilegales.

Los medios legales de microfinanciacién gozan de la ventaja
anadida de presentar el sujeto terrorista como perfectamente integrado
en la sociedad que le acoge.

Los medios ilegales estan vinculados a actividades delictivas
tradicionalmente ejercidas por organizacicnes criminales integrales por
musulmanes o magrebies, destacando |la importancia de delitos como
robos y clonacion de tarjetas de crédito, venta de documentos falsos,
robos de teléfonos moviles, robo y trafico de vehiculos, receptacion v,
sobre todo, trafico de determinadas sustancias estupefacientes, si bien,
na existen datos suficientes para valorar su incidencia real en este
ambito.

3. ACTIVIDAD LABORAL.

La actividad laboral desarrollada por los sujetos investigados se caracteriza por
su escasa cualificacion y temporalidad.

Los sectores donde desarrollan esta actividad comprende el agricola, servicios
(mensajeria, restauracion, seguridad privada...), y principalmente el de |la
construccion, donde han trabajado la mayoria de los inmolados y los huidos.

Algunos detenidos han desempefiado su actividad profesional en régimen de
autonomos, dedicandose a la gestion de locutorios, venta y reparacion de teléfonos,
disefio y colocacion de rotulos y venta de vehiculos y reparacion de telefonos, disefio
y colocacion de rotulos y venta de vehiculos usados. En algin caso como el de
Jamal ZOUGAM, que regentaba un establecimiento de telefonia mdvil junto con
Mohamed CHAOUI y Mohamed EL BAKKALI BOUTALIHA, su actividad le ha
permitido participar de una manera directa en la preparacion y ejecucion de los
atentados.

A otros ni siquiera les consta algin tipo de actividad laboral reglada, bien
porgue obtienen sus ingresos de la economia sumergida (Allekema LAMARI. Anexo
Il, Documento 18: Mohamed OULAD AKCHA. Anexo |l, Documento 15; Hamid
AHMIDAN. Anexo Il, Documento 04 bien porque su naturaleza procede de la
actividad delictiva (Jamal AHMIDAN).

Asi mismo, se constata la obtencion de ingresos procedentes de las
prestaciones por desempleo, proteccion social y asistencia sanitaria (Rifaat
ANOUAR ASRIH, OTMAN EL GNAOQOUI, Daoud OUHNANE).

4. SITUACION ECONOMICA Y PATRIMONIAL.

La mayor parte de los implicados pertenecen a un estatus social y economico de
perfil bajo. Tan solo ABDENNAB| KOUNJAA, Mouhannad ALMALLAH DABAS, y
Saed EL HARRAK han titularizado bienes patrimoniales.

- ABDENNAB| KOUNJAA, una vivienda adquirida en 2002 en Paria, sita en
la calle Rio Ebro nimero 17, 4° A, vendida en 2003 a los conyuges don
Mauricio Ayester MOREJON LUZARDO y dofia Ménica Julieta GILER
MONTENEGRO DE MOREJON, sin ninguna vinculacién con la actividad
terrorista de cualquier signo, obteniendo de |la enajenacion una plusvalia de
18.000 euros.
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- Mouhannad ALMALLAH DABAS, un inmueble en Madrid, sito en la calle
Quimicos numero 3, piso 2° puerta izquierda, que continGa bajo su
propiedad, y para cuya adquisicién constituyé una hipoteca con el Banco
de Comercio por importe de 152.807,48 €.

- Saed EL HARRAK, que adquirié el 14 de septiembre de 2001 un inmueble
sito en la calle Macarena nimero 40, 1° | de Parla, Madrid, constituyendo
un prestamo con Caja Madrid por un importe de 10.700.000 Ptas. Actuaron
como fiadores Abdeslam SERROUKH y Nadia EL AICHOUNI, sin vinculos
aparentes con grupos y organizaciones radicales islamicas.

Es frecuente la situacion de descubierto financiero, siendo incapaces de hacer
frente, de forma regular, al pago de los alquileres y suministros basicos de servicios
como luz y agua. Salvo excepciones, se trata de una economia de subsistencia,
ligada al desemperfio de una actividad laboral poco cualificada y muy vinculada a la
economia sumergida.

El analisis del soporte contable permite concluir lo siguiente:

il Las cuentas corrientes titularizadas por los mismos, se caracterizan por

la escasa cuantia de los saldos.

® Reflejan la actividad laboral y doméstica de sus titulares, quedando

registrado el pago de nominas, domiciliacion de facturas y compras
efectuadas con tarjetas.

® Es constante la presencia de descubiertos, no existiendo ninguna
capacidad de ahorro.

® Inexistencia de interrelaciones entre las cuentas corrientes de los
investigados.

e Muchas cuentas permanecen inactivas, o apenas presentan
movimientos.

® En algunos casos, como el de Rachid AGLIF y Mohamed

BOUHARRAT, a pesar de desarrollar una actividad faboral, ésta no

tiene un reflejo bancario.

Los Unicos movimientos de fondos, de escasa relevancia, que revisten algin
interés porque parecen estar asociados con determinados hechos circunstanciales
del atentado, son los siguientes:

@ Cuenta del BBVA, nimero 0182 0945 00 0208001975, titularizada por

Sarhane BEN ABDELMAJID FAKHET:

- El 10 de Febrero de 2004 recibe un ingreso de 400 € por parte de
Hatem GHANOUDI JEBNOUN, con un saldo resultante de 232,02 €.
Al dia siguiente efectia reintegro de 230,00 €, probablemente con la
intencion de recaudar fondos en fechas cercanas a la ejecucion del
atentado, finalidad que se repite el dia 05 de Marzo de 2004 al
obtener 500 €, producto de la venta de su vehiculo VW Golf a su
curiado Rachid MEJDOUBI. (Anexo |, Documento 80).

® Cuenta del BANCO POPULAR, nimero 0075 0124 11 0701408375,

titularizada por Rachid OULAD AKCHA.

- El 05 de Marzo de 2004, el mismo dia que Sarhane BEN
ABDELMAJID FAKHET vende su vehiculo por 500 €, la cuenta
registra un reintegro de 3.700 €. Esta cantidad podria inferirse que
fue utilizada para abonar el importe de 800 €, por el alquiler del piso
sito en la localidad de Albolote, Granada, puesto que el pago se
realizo un dia despues, el dia 06 de Marzo de 2004, y en el mismo
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estuvo presente Rachid OULAD AKCHA. (Anexo |, Documento 27:
Anexo ll, Documento 15).

Cuenta del BANCO POPULAR, numero 0075 0124 10 0738018709,

titularizada por Naima OULAD AKCHA, hermana de Rachid OULAD

AKCHA.

- El 12 de Diciembre de 2003 registra un reintegro en efectivo de
7.000 € por parte de Naima. Las investigaciones practicadas
determinan que estos fondos fueron utilizados por Rachid OULAD
AKCHA para pagar a la empresa "Hispano Alemana de Motores y
Repuestos S.L.", administrada por Miguel MUNOZ GOMEZ, con
sede en la calle Batalla de Torrijos 33-35 bajo de Madrid, la cantidad
de 10.620 €, producto de la compra de piezas de recambio
exportadas a un cliente de Tetuan (MARRUECOS), identificado
como Noureddine CHAIRI EL KAMEL, quien compensaria
posteriormente el pago en Marruecos conforme a los acuerdos
convenidos previamente entre Rachid OULAD AKCHA vy
Noureddine CHAIRI, en un claro ejemplo de la efectiva puesta en
practica del sistema conocido como "Hawala”. (Anexo |, Documento
28; Anexo I, Documento 16).

- [Esa misma operatoria, con los mismos protagonistas, se detecta
también el 27 de Febrero de 2004, registrandose en la empresa
‘Hispano Alemana de Motores y Repuestos SL" una factura a
nombre de "“Nourdinne” acreditativa del pago de 3.500 €, en efectivo,
por parte de Rachid OULAD AKCHA, que habia recibido dicha
cantidad de su hermana "Naima". (Anexo |I, Documento 16).

- EI 03 de Marzo de 2004, Naima OULAD AKCHA efectia un
reintegro de 1.000 €, en efectivo que entrega directamente a su otro
hermano, Mohamed OULAD AKCHA.

- El 06 de Marzo de 2004, Naima OULAD AKCHA efectia un nuevo
reintegro en efectivo por v/ de 10.000 €, que entrega directamente a
su hermano Mohamed OULAD AKCHA. Las investigaciones
practicadas determinan que, de esta cantidad (10.000 € + 1.000 € =
11.000 €), fueron ingresadas a la empresa “Hispana Alemana de
Motores y Repuestos S.L.", en fecha 8 de Marzo de 2004,
unicamente 6.900 €.- El resto, es decir, 4.100 €, fueron dispuestos
por los hermanos Rachid OULAD AKCHA y Mohamed OULAD
AKCHA para financiar, con posterioridad al 11-M, los previsibles
futuros gastos de manutencion, infraestructura, logistica, etc. (Anexo
Il, Documento 15 y 16).

Cuenta de CAJA MADRID numero 2038 2459 21 3001107938,

titularizada por Mohamed AFALAH.

Se caracteriza por la escasa cuantia de sus ingresos, que
siempre son en metalico. Se registran constantes descubiertos, por lo
que resultaba poco probable que éste tuviera algun protagonismo como
fuente de financiacion de la actividad de la célula terrorista. (Anexo |,
Documento 23; Anexo |, Documento 17).

Cuenta de LA CAIXA numero 2100 4081 64 2100081192, titularizada

por Mohamed BELHADJ.

Los Unicos movimientos de interés son dos reintegros en efectivo
de 700€. El primero materializado el mismo dia del atentado, 11 de
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Marzo, y el segundo el 04 de Abril de 2004, en la Estacién de Sants de
Barcelona. Este Gltimo parece corresponderse con la provision de
fondos para asegurar su huida junta a Mohamed AFALAH. (Anexo |,
Documento 62; Anexo I, Documento 10).
Por otro lado, también es preciso contemplar como recursos que contribuyeron
a la financiacion del atentado del 11 de Marzo, los generados por la actividad criminal
desarrollada por JAMAL AHMIDAN. Bajo diversas identidades, a Jamal AHMIDAN
le constan numerosos antecedentes, principalmente por trafico de drogas y
falsificacion de documentos, constituyendo su habitual medio de vida. (Anexo I,
Documento 19).
La actividad delictiva desarrollada por Jamal AHMIDAN le proporciond
liquidez suficiente, administrada fuera del circuito financiero regula, para poneria a
disposicion de los fines del grupo terrorista, En este sentido las investigaciones
practicadas evidencian un claro protagonismo financiero de Jamal AHMIDAN,
sufragando de forma directa gastos de infraestructura y logistica de la célula
terrorista.
Como ejemplo de ello cabe citar el contenido de algunas testificales prestadas
en el marco de las diligencias de investigacion practicadas:
® Declaracion de N. F. M., propietaria de la finca sita en el término
municipal de Chinchén, quien manifesté que Jamal AHMIDAN, bajo la
identidad de Yousef BEN SALAH, aboné 2.520 €. el 28 de Febrero de
2004 por el alquiler de aquella. (Anexo Il, Documento 21).

] Declaracion de M. EL H., quién trabajo en la finca de Chinchdn, que
declara que Jamal AHMIDAN, le abond 940 €. el 24 de Febrero de
2004 por las labores realizadas. (Anexo Il, Documento 03).

® Declaracion de A. G. S., quien transportd material de construccion en
un camion a la finca de Chinchén por un importe de 461,60 €. el 19 de
Febrero de 2004, siendo abonada y firmada la factura por Yousef
(nombre supuesto de Jamal AHMIDAN). (Anexo |l, Documento 08).

@ Declaracion de Hamid AHMIDAN segun la cual, Jamal le pagaba a él y
a OTMAN EL GNAOUI, 100 €, por cada tres o cuatro dias de trabaijo en
la finca, habiendo trabajado unos veinte dias. (1.000 €). (Anexo |l
Documento 04).

® Declaracion de Mohamed BOUHARRAT, en |a que manifiesta que un

tal ABDERRAMAN le dijo que les pagarian 5.000 € si bajaba explosivos
a Algeciras, y que éste se reunié con Jamal AHMIDAN, evidenciando
que este Ultimo era quien organizaba y pagaba el traslado. (Anexo Il,
Documento 22).

® Declaracion de A. L. T., propietario de una finca sita en el municipio de
Chinchon, segun la cual, Jamal AHMIDAN le pagé 200 €, en concepto
de arreglos del camino vecinal, quien hizo manifiesta ostentacién de su
capacidad economica. (Anexo |, Documento 07).

5.- COSTE FINANCIERO DEL ATENTADO

En este apartado se analizan las principales fuentes de gasto asumidas por la
celula terrorista para hacer frente a los costes de planificacion y ejecucion de los
atentados, determinando tanto el coste de adquisicion de los distintos elementos,
muebles e inmuebles, utilizados por el grupo, como su naturaleza y procedimiento de
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adquisicion, asi como una estimacién de los recursos econémicos inmediatamente a
disposicidn del grupo terrorista.

5.1.- Explosivos y detonadores.

La cantidad de explosivo adquirida ha sido calculada, aproximadamente, en
210 kilogramos y 260 detonadores. El anlisis de las cuentas bancarias de José
Emilio SUAREZ TRASHORRAS y Antonio TORO CASTRO (Anexo |, Documentos
33, 34, 37, 38, 69, 81, 84) no evidencian ingresos que pudieran corresponderse con
la venta de este tipo de material, circunstancia que permite inferir que su abono se
materializo mediante |a entrega de dinero en efectivo, en especie, o bien mediante el
trueque de explosivos por hachis.
Esta hipotesis del truegue viene avalada por la concurrencia de los siguientes
hechos circunstanciales evidenciados en la causa: R
- Jamal AHMIDAN entregd a JOSE EMILIO SUAREZ TRASHORRAS en
fecha anterior al atentado, el vehiculo Toyota Corolla sustraido en Madrid
el 18 de septiembre de 2003. (Anexo I, Documento 01).
- Jamal AHMIDAN actuaba como proveedor de José Emilio SUAREZ
TRASHORRAS en el trafico de hachis. En particular se constata el impago
de entre 25 y 30 Kg. de esta mercancia (Anexo ||, Documento 02),
El valor del kilogramo de hachis, en esa fecha, oscilaba entre 1.275 y 1.500 €.
En consecuencia el valor de la droga entregada por Jamal AHMIDAN alcanzaria un
minimo de TREINTA' Y UN MIL OCHOCIENTOS SETENTA Y CINCO € (31.875 €) y
un maximo de CUARENTA Y CINCO MIL € (45.000 €), aproximadamente (Anexo |l
Documento 02; Anexo |ll, documento 01).

5.2.- Inmuebles.

5.2.1.- Finca de Chinchén. (Madrid).

Fue alquilada en fecha 28 de enero de 2004 por Jamal AHMIDAN, utilizando
como documentacion un pasaporte belga expedido a nombre de Youssef BEN
SALAH, con numero 988543, al que se le habla sustituido la fotografia original por
una del propio Jamal AHMIDAN.

Segun los terminos estipulados en el contrato de arrendamiento fue alquilada
por un periodo de un afio, por un importe de 2.520 €, abonados anticipadamente por
el mismo (Anexo IV, Documento 01). El gasto del alquiler se ve incrementado con las
cantidades abonadas por Jamal AHMIDAN, en concepto de “salarios”, a M. EL H.,
Hamid AHMIDAN y OTMAN EL GNAOUI, por luos trabajos realizados en la finca,
cuantificados en 2.140,00 €, el valor de los materiales adquiridos para la realizacion
de las obras, cuantificados en 461,60 €; y el coste de adquisicion de diversos
efectos, valorados en 300,00 €. Total, unos gastos globales de 5.421,60 €. (Anexo |,
Documentos 03, 04, 05, 086, 07, 25 y 286).

5.2.2.- Chalet de Albolote, (Granada).

La ubicacion exacta del inmueble es en calle Hornillo, nimero 2 de Albolote,
Granada, si bien en el contrato de arrendamiento figura, por error, ¢/ Homillo, numero
4. La vivienda fue alquilada a principios de marzo a través de la agencia inmobiliaria
GRANADAHIDAL, por un periodo de un mes, a partir del 06 de Marzo, y por un
importe total de 800 €, segun resulta del propio contrato y de la declaracion del
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propietario de la agencia, A. H. J.. (Anexo Il, documento 08 y Anexo IV Documento
02).

El alquiler en cuestion fue contratado por Abdennabi KOUNJAA, quien utiliza
pasaporie falso expedido a nombre de Mohamed MOHAMED ALI, de nacionalidad
espafola, actuando con fiador Rachid OULAD AKCHA, utilizando la identidad
supuesta de Ismael AHMED ANUAR.

9.2.3.- Piso de Leganés, (Madrid).
Entre los dias 7 y 8 de marzo de 2004 se alquilo la vivienda sita en la calle

Carmen Martin Gaite, nimero 40, piso 1° 2, de Leganés, en Madrid, a través de la
empresa "ASESORIA JURIDICO-FINANCIERA GEINSA", responsable de la gestion
del alquiler, si bien, el contrato fue antedatado al 01 de Marzo.

La persona en cuyo nombre se concerté el arrendamiento fue Mohamed
BELHADJ, quien lo alquilo para unos amigos de Mohamed AFALAH, segun
declaracion de Hassan BELHADJ. El alquiler se acordd por un periodo de cinco
anos, y por un importe de 600 € mensuales, ascendiendc la cantidad total
desembolsada a 1.800 € correspondientes al primer pago, fianza y honorarios de la
inmobiliaria. (Anexo Il, Documentos 08,10 y 27; Anexo IV, Documento 03).

Inmuebles.
] Finca de Chinchén (Madrid)
Alguiler abonado por Jamal AHMIDAN: 2.520,00 €
Salarios de: M. EL H., Hamid AHMIDAN,
Y OTMAN EL GNAOUI, por trabsgjos en la finca: 2.140,00 €
Valor de los materiales: 461,60 €
Compra de alguncs efectos: 300,00 €
H Chalet de Albolote (Granada).
Alguiler de 1 mes abonado por Abdennabi KOUNJAA: 800,00 €
[ ] Piso de Leganés (Madrid),
Alquiler y fianza abonado por Mohamed BELHADJ 1,800,00 €

Total 8,021,60€

5.3.- Teléfonos y Tarjetas SIM.

Las tarjetas SIM fueron adquiridas a través de la empresa SINDHU
ENTERPRISE S.L., dedicada a la venta al por menor y mayor de articulos de
importacion, regalos publicitarios y promociones, con domicilio social en la calle
Virgen de Iciar, nimero 30 de Alcorcén, por JAWAL MUNDO TELECOM, sito en el
nimero 17 de la Calle Tribulete, en Madrid, negocio gestionado por Jamal
ZOUGAM, Mohamed CHAOUI y Mohamed EL BAKKALI BOUTALIHA.

El precio de venta de las tarjetas, segun las declaraciones prestadas por los
propietarios de SINDHU ENTERPRISE S.L., fue de 6,5 € por tarjeta, ascendiendo el
monto total a 650 €. (Anexo I, Documentos 11 y 12).

Respecto de los terminales de telefonia mévil adquiridos, fueron comprados
en numero de diez (10) en un establecimiento sito en la localidad madrilefia de Pinto,
llamado BAZAR TOP SL (DECOMISOS TOP SL.) En las declaraciones prestadas
por la pareja propietaria del establecimiento no se hace referencia al precio de venta
de estos aparatos, si bien su precio en el mercado ronda los 60 E por unidad, lo que
representa un total de 600 € (Anexo Il, Documentos 13 y 14).

Por lo tanto, el coste financiero asociado a la compra de tarjetas SIM y
terminales de telefonia movil asciende a la cantidad de 1.250 €.

Teléfonos vy tarietas SIM
Bl as tarjetas SIM fueron adquiridas por un importe de: 650,00 €
B Precio de los terminales: 600,00 €
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Total - 9.271,60 €

5.4.- Vehiculos.

La obtencion de los mismos se articuld por dos vias. La primera de ellas, ilegal
a traves de la sustraccion de vehiculos, a los que se les incorpord una placa de
matricula falsificada, y en segundo lugar, la utilizacion de vehiculos propios, de los
que se desprendieron tras emplearlos, en algunos casos, en actividades que
pudieran comprometerios.

En este sentido podria afirmarse que los costes de logistica en vehiculos de
automacion y transporte no cuantificaron ningtin gasto para la célula encargada de la
comision del atentado.

Tres juegos de placas de matricula con la numeracion 4809 CFM, M-7679-ZU
y 9761-BZK, fueron encargados en el establecimiento INDUSTRIALES DE
RECAMBIOS MADRID S.L. sito en la calle Galiana, niumero 6 de la capital. Las
placas corresponden a un TOYOTA Land Cruiser, a un BMW serie 7 y a un AUDI S3,
respectivamente. No se tiene constancia de que fueran utilizadas. El importe
abonado de 57 € (9,50 € por matricula), es irrelevante.

5.5.- Documentacion falsa

Se ha utilizado documentacion original, manipulada de forma burda para
sustituir la fotografia, sin que se haya aplicado ninguna técnica de falsificacion por
parte de especialistas en la materia. En la mayor parte de los casos la
documentacion procedia de individuos pertenecientes al colective marroqui, y en
muchos casos familiar o personalmente vinculados con los distintos integrantes de la
célula terrorista.

5.6.- Armas de fuego

Aparecen descritas en informe pericial 456 B 04A-B de fecha 30 de abril de
2004, como dos subfusiles STERLING modelo MK 2, de origen britanico, fabricados
por STERLING ENGINEERING COMPANY LTD, de calibre 9 Mm. Parabellum (9 x
19), con nimeros de serie KR 3246 y KR 36.102.

También se encontro una pistola semiautomatica de fabricacion espafiola,
marca ASTRA modelo 300, del calibre S Mm. Corto (9 x 17), con nimero de serie 6-
468, y un cargador metalico para municién del calibre @ Mm. Parabellum (9 x 19),
que podria corresponder a una pistola semiautomatica marca STAR, modelo
FIRESTAR PLUS, que probablemente se corresponde con un fragmento de armazdn
de pistola, analizado en informe pericial 456 B 04 C, asi como un silenciador
roscado, para pistola (Anexo 03, Documento 03).

Tan solo es posible hacer algunas precisiones entorno al origen de las armas:

® Los subfusiles STERLING MK 2, fueron fabricados en 1.955 y tras ser

dados de baja por el ejército britanico fueron vendidos a diferentes
paises, perdiéndose el rastro de las mismas. No es posible hacer una
valoracion fidedigna sobre el coste de adquisicion de estas armas en el
mercado negro.

® Por su parte, la pistola ASTRA modelo 300 fue propiedad de un General

de Division, de nombre A.P.J., quien denuncié en su dia su
sustraccion.-

5.7.- Reservas economicas de la célula terrorista.
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Como se ha indicado con anterioridad, éstas comprenden tanto el dinero en
efectivo directamente a disposicion de la célula terrorista, como aguellos ofros
productos (sustancia estupefaciente), a su disposicién y de facil transformacién en

efectivo.

El calculo de los recursos econdmicos controlados por el grupo se basa en las
sumas encontradas en la inspeccion de la vivienda en la que se inmolaron los
terroristas, asi como en ciertas cantidades de dinero o droga intervenidas en los
domicilios de los activistas o de personas muy proximas a ellas, que por sus
circunstancias y elevada cuantia pueden considerarse como reserva estratégica a
disposicion de la célula.

5.7.1.-Dinero en efectivo.

En la vivienda sita en la calle Carmen Martin Gaite, en Leganés, lugar
donde se inmolaron los integrantes del grupo terroristas, se hallaron 35
billetes de 500 €, 4 de 200 €, 24 de 100 €, 85de 50 €, 6 de 20 €, 6 de 10 €
y 1 de 5 € lo que representa un importe total de 25.135 (Anexo lII,
Documento 02).
En el registro del inmueble sito en la calle Cerro de Los Angeles, n°® 30,
bajo, de Madrid, vivienda que compartia el detenido Hamid AHMIDAN con
su primo Hicham AHMIDAN, fue intervenida la cantidad de 19.010 €.
En el domicilio de Jamal ZOUGAM, situado en la calle Sequillo nimero 14,
Bajo B, de Madrid, fueron hallados otros 7.650 € adicionales.

El importe total del dinero intervenido en los distintos domicilios
asciende a la cantidad de 51.795 €.

5.7.2.- Sustancias estupefacientes.

En la vivienda de la calle Cerro de los Angeles, nimero 30, bajo A, citada
en el apartado anterior, se hallo una importante cantidad de sustancias
estupefacientes, concretamente 59.254 gramos de hachis en tabletas,
con una pureza entre el 21°9% y el 56% y 125.800 comprimidos de
MDMA, con un peso total de 32.359'65 gramos y una pureza que oscila
entre 21°7 y 36'5%. (Anexo Ill, Documento 03).

El valor de las sustancias estupefacientes intervenidas asciende a una
cantidad que oscila entre 1.353.677 € y 1.537.663 €. (Anexo V, Documento
01).

5.7.3.- Autofinanciacion.

El 05 de Marzo, Rachid OULAD AKCHA retird de su cuenta corriente, del
Banco Popular, la cantidad de 3.700 €. Parece probable que esta cantidad
se destinara al pago del alquiler de la vivienda de |a localidad de Albolote
(GRANADA), contratado el dia siguiente, 06 de Marzo de 2004, toda vez
que Rachid OULAD AKCHA participo, junto a ABDENNABI KOUNJAA,
en el arrendamiento de la vivienda. (Anexo |, Documento 27)

El 03 y 06 de Marzo, Naima QULAD retird de su cuenta doméstica, de la
misma entidad, la cantidad total de 11.000 €, entregandola a su hermano
Mohamed OULAD AKCHA. Estd acreditado, mediante la factura
correspondiente, que al menos 6.900 € fueron utilizados para realizar un
pago, por cuenta de un familiar de Marruecos, a la empresa Hispano
Alemana de Motores y Repuestos, por parte de Rachid OULAD AKCHA.
(Anexo |, Documento 28; Anexo I, Documento 15y 16).
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En consecuencia, considerando la inmediatez temporal de los reintegros
con la fecha del atentado, es coherente concluir que los restantes 4.100 €.

ADMINISTRACION podrian formar parte del dinero en efectivo hallado en el piso de Leganés, o
DE JUSTICIA bien haber sido utilizados para cubrir cualquier gasto relacionado con la
financiacion del atentado.

6.- CONCLUSIONES.

El escaso coste total de |a operacion. Obviando el precio de las armas
de fuego, asi como la documentacion falsa, se puede estimar gue los
gastos generados por la adquisicion de los explosivos (entre 31.875 y
45.000 €), alquiler de inmuebles, teléfonos y tarjetas SIM suponen un
coste total no inferior a 54.271 €, lo que sumado a los 51.795 € en

metalico acumulados por los miembros de la célula para hacer frente a

estos y subsiguientes gastos, supondria una disponibilidad econémica

inmediata de no menos de 105.000 €. Para financiar el conjunto de la
ocperacion.

A las cifras anteriores habria que afiadir las reservas econémicas
con que contaban, en forma de hachis y MDMA, por valor de entre
1.353.677 y 1.537.663 €, en el domicilio de los primos de Jamal
AHMIDAN, cuya implicacion en los hechos ha quedado acreditada.

El recurso a la microfinanciacion como fuente econémica. La mayor

parte de los recursos necesarios para financiar la operacién fueron

obtenidos por medios ilicitos, mediante los siguientes procedimientos:

@) Utilizando el trafico de drogas para financiar la mayor parte de
los gastos y la adquisicion de la mayor parte de los elementos
necesarios.

8 Comision de otros delitos para proveerse directamente de
determinados instrumentos necesarios para la comision de los
atentados, como sucedio con el robo de algunos de los vehiculos
utilizados.

Confusién de patrimonios. Los terroristas utilizan indistintamente para

sus fines medios adquiridos expresamente para los mismos, y bienes

de su propiedad e incluso de sus familiares. Como ejemplo de ello la
utilizacion de vehiculos particulares o el acopio de dinero en efectivo en
las fechas previas a los atentados.

Vinculos previos de muchos de los implicados:

Q Relaciones entre Jamal AHMIDAN y otros implicados con el
trafico de drogas y vehiculos, que propiciaron el contacto con
Antonio TORO CASTRO vy José Emilio SUAREZ
TRASHORRAS.

O Directas relaciones de Sarhane BEN ABDELMAJID FAKHET y
otros implicados con el extremismo islamico y las ramificaciones
espafolas de Al Qaeda.

&) Existencia de vinculos entre algunos implicados a través de su
actividad laboral en el sector de la construccién y lazos de
amistad.

Jamal AHMIDAN, tanto por sus relaciones como por su capacidad

decisoria y los recursos economicos a su disposicién, directa o

indirectamente, se perfila como la figura central en todo lo relativo a la

financiacién, planificacién y ejecucion operativa de los atentados.
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® El estudio y analisis de la informacion contable y financiera aportada a

la investigacion no ha revelado la existencia de transferencias, flujos

ADMINISTRACION | monetarios 0 movimientos de fondos con los que se haya contribuide a
DE JUSTICIA la financiacion del atentado terrorista.

B) DECLARACIONES TESTIFICALES RELACIONADAS Y OTRAS
DILIGENCIAS.

En el mes de febrero y primeros dias de marzo de 2004 (hasta el 5 de marzo),
Sarhane Ben Abdelmajid Fakhet intentd recaudar cuantas deudas tenia
pendientes, o transformar en dinero alguno de sus bienes personales (como el
vehiculo Volkswagen Golf que vendi6, por 500 euros, entre el 3 v el 6 de marzo de
2004, a su cufiado).

Es de interés la venta del Golf por cuanto el dia que acudio a entregarlo, el 6
de marzo de 2004, sabado, a las 8 horas, lo hizo acompanado de Jamal Ahmidan,
en otro vehiculo Golf de color blanco, con quien después se marcho.

H.G.J. (9 de junio de 2004, y policial de 3 de abril de 2004): Sarhane Ben
Abdelmajid Fakhet le prest6 hasta 700.000 pesetas en un afio, en varias veces: en
un momento determinado Sarhane acudié a su domicilio vy le pidid la devolucién del
| dinero —en ese momento Sarhane se habia dejado crecer ya la barba y vestia de
forma mas desalifiada-. Del 26 de febrero de 2004 hasta el 5 de marzo de 2004. se
mantuvo una especial exigencia en cuanto a la devolucién del resto de la deuda
(incluidas llamadas telefonicas). El dia 5 de marzo de 2004 quedaron en la Calle
Arturo Soria, frente a las dependencias de la D. G. de Trafico, se vieron alli. y
Sarhane iba acompanado de un marroqui (que se lo presenté como estudiante), de
unos veintitantos afnos, de la altura de Sarhane, 1,80 aproximadamente, delgado, y no
recuerda si llevaba barba. Le pidio Sarhane que les llevara en su coche hasta la
Comisaria de Ventas, para un tramite de legalizacion de documentos, donde,
mientras el marroqui permanecia algo alejado, le hizo entrega a Sarhane de 300
euros; Sarhane, sin enfadarse al faltar 500 euros, le dijo una frase en arabe que
significaria en espafiol: *hasta nunca”, y le dio un abrazo que le sorprendid, dado que
Sarhane era muy frio. No le ha vuelto a ver ni a saber de su paradero, y tras lo
sucedido, cree que aquello fue como una despedida.

C) ALQUILER DEL PISO DE LA CALLE CARMEN MARTIN GAITE DE
LEGANES.

El & de marzo de 2004, lunes, tres individuos de aspeclo magrebi, se
interesaron por un piso para alquilar en la zona de Leganés; finalmente fue arrendada
la vivienda sita en la Calle Carmen Martin Gaite n° 40, 1° A, de Leganés, tras visitarla
y depositar 1.800 euros en metalico en concepto de fianza, primer mes y minuta de
gastos (lo que se efectud en la tarde de ese dia por Mohamed Belhadj, recibiendo a
continuacion éste las llaves del piso).

Al ser el interlocutor en dicha gestion Mohamed Belhadj, fue requerido para
presentar la documentacion personal necesaria, haciendo entrega de la misma para
ser fotocopiada (permiso de residencia y tarjeta de débito VISA Electron de La Caixa
4508 5009 8323 9011 —de ambos documentos era titular Mohamed Belhadj, nacido
el 15 de octubre de 1979 en Douar Mnoud, Marruecos, con NIE X-4142798-S-).

En la inicial gestion participoé J.V.L.P. (quien prestd declaracion como testigo
ante la Policia el 4 de abril de 2004 y judicial el 1 de junio de 2004), con quien

1138



ADMINISTRACION
DE JUSTICIA

Mohamed Belhadj acudio a la gestoria GEINSA para formalizar el contrato de
alquiler, interviniendo en ese momento G.F.P. (quien también presté declaracién
como testigo ante la Policia el 4 de abril de 2004, y en el Juzgado el 1 de junio de
2004).

El contrato de alquiler, aungue tenia fecha 1 de marzo de 2004, fue firmado el
8 de marzo de 2004, y a partir de esa fecha puesta la vivienda a disposicién del
inquiling, con entrega de las llaves.

Ambos testigos han identificado sin ningin género de dudas a Mohamed
Belhadj, precisando G.F.P. que fue Mohamed Belhadj quien le proporciond el
teléfono 645658495 para cualquier contacto.

El testigo J.V.L.P. sefala que de los otros dos individuos que entraron con
Mohamed Belhadj en la inmobiliaria, uno de ellos seria de la misma estatura que
Mohamed Belhadj (aproximadamente 1,75 metros), entre setenta y cinco y ochenta
kilogramos de peso, de cara mas delgada y entre 35 y 40 afios; el otro mediria 1,68
de estatura, pesaria entre sesenta y sesenta y cinco kilogramos, de unos 25 afios de
edad. Los tres eran de aspecto bien cuidado y morenos (llegando a encontrar un
cierto parecido de uno de ellos con Amer Azizi —sin barba-, o con Mohamed Afalah).

En esa vivienda fueron identificados por los vecinos varias personas, entre
ellas: segin H.B.M. (declaracién judicial de 1 de junio de 2004 y policial de 14 de abril
de 2004): Sarhane Ben Abdelmajid Fakhet, Mohamed Oulad Akcha, Rachid
Oulad Akcha, JAMAL AHMIDAN y ABDENNABI KOUNJAA. Y segin P.S.J.D.
(judicial de 1 de junio de 2004 y policial de 14 de abril de 2004): Sarhane Ben
Abdelmajid Fakhet, Rachid Oulad Akcha, JAMAL AHMIDAN, ABDENNABI
KOUNJAA, y Asrih Rifaat Anouar.

Identifica a Said Berraj de haberle visto en la calle en la misma acera.

R.F.V. (declaracion judicial de 14 de julio de 2004 y policial del 7 de abril de
2004): a principios del mes de marzo de 2004 observé un Volkswagen Golf rojo, 0710
BNH, del que descendieron unas personas de aspecto arabe, introduciendo el
conductor del vehiculo una mochila de color negro en el maletero del vehiculo desde
el portal del nimero 40 de la Calle Carmen Martin Gaite. Eran tres personas
manipulando el equipaje, y reconoce a Asrih Rifaat Anouar como la persona gue
introduce la mochila en el vehiculo.

Said Berraj, le suena verle entrar la mafnana del dia 3 de abril de 2004 sobre
las 13 horas en el portal del numero 40 de la Calle Carmen Martin Gaite de Leganés,
gue iba solo.

D) ADQUISICION DE TARJETAS TELEFONICAS POR PARTE DE
SARHANE BEN ABDELMAJID FAKHET.

En este sentido es importante el testimonio de ABDUL KHALEK AL JONDI
(14 de julio de 2004).

Sefiala que vendio varias tarjetas telefénicas a Sarhane Ben Abdelmajid
Fakhet; gue la dltima vez que adquirié tarjetas para vender fue aproximadamente en
agosto o septiembre de 2003, tratandose de un lote de dos mil tarjetas de Amena, de
las que cincuenta ya se encontraban activadas (de lo que se percatd mas tarde).
Respecto al lote citado de cincuenta tarjetas ya activadas, envié los cupones en dos o
tres veces en el ultimo mes, no recordando exactamente a quien terminod
vendiéndolas, aunque lo hizo en varias veces y a distintas personas.

Una de las personas que le compro de ese grupo de farjetas era SARHANE
BEN ABDELMAJID FAKHET (un total de ocho o nueve, en dos veces distintas). De
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las cincuenta tarjetas citadas conoce el nimero de dos de ellas: una es la que usa el
declarante, con el nimero 656625257, y la otra se trata de la tarjeta que fue
extraviada, de la cual guarda el sobre en el que venia, donde figura el nimero
645658489,

Por lo que se refiere a la tarjeta con el nimero de teléfono 645658495 (que es
el teléfono atribuido a Mohamed Belhadj, al ser éste el nimero que proporciona
al alquilar el piso de Leganés), en la que al parecer consta el nombre de su mujer,
la explicacion de ello es que para prolongar la validez de las tarjetas v aumentar su
saldo por estar en promocion las mismas, rellenaria el cupén del nimero 645658495
a nombre de su mujer, resultando que la citada tarjeta fue posteriormente vendida.

Conoce a los hermanos MOUTAZ ALMALLAH v MOUHANNAD ALMALLAH,
y también le han comprado tarjetas.

Hace un tiempo Sarhane comprd al dicente 5 tarjetas de la operadora Amena:
y en otra ocasion le compro 3 o 4 tarjetas. La tltima vez que llamé Sarhane al dicente
fue como un mes antes de los atentados del 11-M, aungue no lo puede precisar bien.

La secuencia de algunos teléfonos obtenidos en el marco de la investigacion
pondria de evidencia una aparente relacion entre ellos (origen), coincidente con el
supuesto proveedor (Al Jondi):

645658487 Mohamed Oulad Akcha (fecha ultima llamada el 20 de febrero
de 2004)

645658489: extraviada por Al Jondi.

645658493: utilizado el 7 de febrero de 2004 llamando a uno de los teléfonos
investigados (fecha de Gltima llamada el 7 de febrero de 2004)

645658495: Mohamed BELHADJ.

645658507: Said Berraj —fecha Ultima llamada 30 de mayo de 2004-.

645658780: investigacion de Guardia Civil (este telefono fue utilizado en el
terminal IMEI 332154357114952, uno de los recuperados en Leganés, que a su vez,
ha albergado varias tarjetas SIM atribuidas a miembros de la célula de Morata; y la
fecha de la Gltima llamada fue el 9 de febrero de 2004) —tuvo contactos telefonicos
significativos el 6 de febrero de 2004-.

Con relacion al ndmero de teléfono 645658495 (teléfono atribuido a
MOHAMED BELHADJ), segin la C.G.l. la primera llamada entrante al numero
645658495 (receptor) se produce en fecha 16/02/04 a las 21:58:32 con una duracion
de 6 segundos. Y la primera llamada saliente del nimero 645658495 (llamante) se
produce en fecha 06/03/04 a las 18:08:13 horas con una duracién de 54 segundos.

La udltima llamada entrante al nimero 645658495 (receptor) se produce en
fecha 25/04/04 a las 21:54:10 con una duracion de 18 segundos. Y la Gitima llamada
saliente del numero 645658495 (llamante) se produce en fecha 12/03/04 a las
17:02:48 horas con una duracion de 2 segundos.

CUADRﬁGESIMD SEXTO: CONSECUENCIAS DE LOS CONTACTOS
TELEFONICOS PUESTOS DE MANIFIESTO A PARTIR DEL MES DE AGOSTO DE
2003.

Analizando los datos telefonicos aportados en algunos de los informes
remitidos por la Comisaria General de Informacion (entre otros, el de la U.C.|. de 15
de febrero de 2005), se pueden ir filando determinados hitos temporales, que
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combinados con declaraciones testiificales y otros datos, facilitan la concrecion del
desarrollo de los acontecimientos.

A) AGOSTO 2003:

El numero 637093220 (JAMAL AHMIDAN), figura en un contrato de compra
de frigorifico a nombre de YOUSSEF BEN SALAH (identidad falsa utilizada por
JAMAL AHMIDAN) en fecha 05/08/03.

Lo que implicaria no solo que con fecha 5 de agosto de 2003 JAMAL
AHMIDAN se encontraria en Madrid, y realizaria compras utilizando su identidad
falsa (reiteradamente empleada por él), sino que dio como teléfono de contacto un
telefono que ademas, segin la base INFOPERA, se encontraria en varias
anotaciones manuscritas en grafia &rabe intervenidas en la calle Laguna n® 56 3° A
de Madrid, domicilio relacionado con MAHMOUD SLIMANE AOUN.

Este telefono 637093220 recibe llamada del 917987864 (domicilio de los
hermanos RACHID OULAD AKCHA y MOHAMED OULAD AKCHA), sito en Calle
Litos n® 13, de Madrid, el 29 de agosto de 2003, a las 21:34:10, con una duracion de
00:44 segundos, lo que supone una fijacién temporal objetiva de contactos entre los
referidos hermanos Oulad Akcha y Jamal Ahmidan (al menos desde esa fecha cabe
considerar que se reiniciaron de modo efectivo las relaciones entre ellos).

Y ese mismo numero 637093220 recibio llamadas del 658890977, de
TESTIGO PROTEGIDO S 20-04-R-22), en periodo coincidente:

DIA HORA DURACION
26/08/03 17:57:50 02:33
26/08/03 | 21:25:08 00:59
26/08/03 | 21:48:16 00.59

Como receptor con el nimero 650231809, RACHID QULAD AKCHA recibe

llamadas también del 658890977 (TESTIGO PROTEGIDO S 20-04-R-22):

29/08/03 22:45:00 02:17 ]
29/08/03 23:09:49 02:09 1
29/08/03 23:31:43 03:26
29/08/03 23:38:01 04:10
29/08/03 23:46:01 01:00

Desde el nimero 917987864 (teléfono familiar de los hermanos Oulad Akcha

29/08/03

21:19:03

01:39 |

06/09/03

19:31:20

01:03 |

en la Calle Litos n® 13 de Madrid) se efectian llamadas al 699835405 (ASRIH
RIFAAT ANOUAR):

Desde el nimero 917987864 (teléfono familiar de los hermanos Qulad Akcha

29/08/03

21:34:10

00:44

06/09/03

19:59:15

01:16

en la Calle Litos n° 13 de Madrid) se efectiian llamadas al 637093220 (JAMAL
AHMIDAN):
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Por lo tanto, ya en agosto de 2003 se reflejan contactos telefénicos entre
JAMAL AHMIDAN, MOHAMED OULAD AKCHA, RACHID OULAD AKCHA, vy
ASRIH RIFAAT ANOUAR (y aparece referido MAHMOUD SLIMANE AOUN como el
poseedor de un telefono usado por Jamal Ahmidan).

B) SEPTIEMBRE 2003:

Desde el nimero 917987864 (teléfono familiar de los hermanos Oulad Akcha
en la Calle Litos n® 13 de Madrid) se efectan llamadas al 699835405 (ASRIH
RIFAAT ANOUAR):

] 06/09/03 | 19:31:20 | 01:03 |
Desde el nimero 917987864 (teléfono familiar de los hermanos Oulad Akcha
en la Calle Litos n® 13 de Madrid) se efectian llamadas al 637093220 (JAMAL

AHMIDAN):;

| 06/09/03 | 19:59:15 | 01:16 |

Desde el nUmero 917987864 (teléfono familiar de los hermanos Qulad Akcha
en la Calle Litos n® 13 de Madrid) se efectia llamada al 658622198 (BASEL
GHALYOUN):

| 06/09/03 | 11:41:20 | 02:02 |

Como receptor en el nimero 917987864 (teléfono familiar de los hermanos
QOulad Akcha en la Calle Litos n° 13 de Madrid) se reciben llamadas del 658890977
(TESTIGO PROTEGIDO S 20-04-R-22):

13/09/03
13/09/03

11:30:07 00:59
12:01:17 00:59

SARHANE BEN ABDELMAJID FAKHET figura como receptor con el nimero
635243590, recibiendo llamadas del 658890977 (TESTIGO PROTEGIDO S 20-04-R-
22, quien en ningun momento sefala haber llamado al referido SARHANE, lo que
evidencia que las llamadas las efectud JAMAL AHMIDAN, con quien habia
reanudado su relacion afectiva):

DIA | HORA DURACION
12/09/03 21:04:57 00:59
13/09/03 13:12:01 00:59

Desde el nimero 917987864 (teléfono familiar de los hermanos Oulad Akcha
en la Calle Litos n° 13 de Madrid) se efectla llamada al 696206827 (ABDELILAH EL
FADOUAL EL AKIL):

DIA

HORA

DURACION

16/09/03

21:50:52

01:56
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En la base de INFOPERA figura el 696206827, atribuido a ABDELILAH EL
FADOUAL EL AKIL en: agenda y anotacion manuscrita intervenidas en la calle
Laguna n°® 56 de Madrid, relacionado con Mahmoud Slimane Aoun: y consta en
recibo de recarga del referido mévil intervenida en la calle Avenida del Ejercito
Espafiol de Ceuta, inmueble relacionado con ABDELILAH EL FADOUAL EL AKIL.

Por lo tanto, ya en septiembre de 2003 se reflejan contactos entre los
anteriormente  sefialados: JAMAL AHMIDAN, MOHAMED OULAD AKCHA,
RACHID OULAD AKCHA, ASRIH RIFAAT ANOUAR. y se suman: BASEL
GHALYOUN, ABDELILAH EL FADOUAL EL AKIL y SARHANE BEN
ABDELMAJID FAKHET (y sigue apareciendo MAHMOUD SLIMANE AOUN).

C) OCTUBRE DE 2003.

En este sentido procede sefialar varios datos:

Primero: segln las manifestaciones realizadas el 17 de enero de 2005 por el
Inspector con camné 56.589, Jefe del Grupo de Terrorismo Internacional y Asuntos
Generales de la BP| de Madrid (ratificandose en la comparencia efectuada el dia 30
de noviembre de 2004 ante la Policia), el dia 1 de octubre de 2003 se detectd a
Sarhane Ben Abdelmajid FAKHET entrando en su domicilio y transcurridos unos
minutos salio del mismo, realizando a pie varias maniobras en actitud evasiva.
tomando numerosas medidas de seguridad, reuniéndose con un individuo arabe con
el que mantuvo una larga conversacion, para posteriormente, el acompafante
introducirse en el vehiculo Volkswagen Polo, matricula 7384 BWG, el cual figuraba a
nombre de ABDELILAH EL FADOUAL EL AKIL, pero que se encontraba en ese
momento a nombre de Hicham Ahmidan. Posteriormente Sarhane Ben Abdelmajid
FAKHET abandon¢ el lugar en el vehiculo M-4518-OZ (Opel Astra), el cual figura a
nombre de Rosa Maria DE INES VICENTE.

Segundo: en |a declaracion prestada el 17 de marzo de 2005 por la testigo
PROTEGIDO § 20-04-W-18 (en la que se afirma y ratifica en la declaracion prestada
ante la Comisaria General de Informacion, el dia 4 de enero de 2005, asi como en
los reconocimientos fotogréficos efectuados), sefiala que la primera vez que la
declarante vié a Sarhane y Jamal Ahmidan alias EL CHINO fue en el mes de
octubre del afio 2003, en la calle Virgen de Lourdes, e iban acompariados por
Mouhannad (Mouhannad Almallah Dabas). Esta calle esta muy proxima a la calle
Virgen del Coro, y los vio andando por la calle. La declarante habia conocido al
referido Jamal Ahmidan en la terraza de la Mezquita de la M-30, donde estaba con
frecuencia.

Tercero: en la declaracién prestada por Hassan Aglif el 9 de junio de 2004
(ademad de ratificarse en la declaracion prestada ante la Policia el 6 de abril de
2004, asi como los reconocimientos fotograficos que efectud), sefiald que el material
de barbacoa que ha prestado a varias personas, conforme a manifestado en su
declaracion policial, era en verano, y que a esas reuniones iban solamente hombres
de entre 30 y 40 afios de edad, no iban nifios; suelen ir los viernes, después de salir
de la Mezquita de la M-30. Que esas personas iban en distintos vehiculos, unos dos
o tres coches. Esas reuniones las podia organizar Jamal El Chino, aungue al
Tunecino (Sarhane) le debian de tener méas respeto, que eso lo sabe el dicente por
la forma en que los demas se dirigian a él. va que habia un cierto respeto.
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En consecuencia, queda precisado que al menos desde septiembre de 2003
Jamal Ahmidan mantenia contactos con Sarhane Ben Abdelmajid Fakhet, que
dichas relaciones tenian un matiz de confianza (hasta el extremo de acudir juntos a
la Mezquita de la M-30, y después marchar a reuniones a una zona de campo), y en
esas relaciones de confianza intervenia Mouhannad Almallah Dabas. A esa
reuniones acudian varias personas, y entre ellas existia un respeto hacia la persona
de Sarhane Ben Abdelmajid Fakhet (lo que también ha sefialado la testigo
protegido TESTIGO PROTEGIDO S 20-04-R-22 en alguna de sus manifestaciones.
al sefialar la actitud y tono de voz, amén de lenguaje, que empleaba Jamal Ahmidan
cuando hablaba por teléfono con Sarhane).

A ello procede afiadir que fue en el mes de octubre de 2003 cuando se
realizaron actividades dirigidas a la falsificacion de placas de matricula en Madrid (tal
y como se refleja en otro apartado de este auto), del que es pertinente entresacar los
siguientes datos, obtenidos de dos testificales y de documentacion:

Las matriculas fueron confeccionadas en la tienda “INDUSTRIALES DE
RECAMBIOS MADRID, S.L." sita en la calle Galiana n° 6 de Madrid, y eran: 4809
CFM, M-7679-ZU (esta matricula es la que aparece en el BMW 730 DA, de color
gris, cuya matricula verdadera es M-2841-WU, localizado cerca de la C/. Litos el 23
de marzo de 2004: denunciandose la sustraccion del vehiculo el 28 de septiembre de
2003), y 9761 BZK, siendo encargadas por un tal FERNANDO BELLAS BELASCO vy
segun albaran fueron vendidas el 21 de octubre de 2003, asi como “aleta delantera
izquierda vw golf 1" “aleta delantera derecha vw golf 199" (esa persona encargo dos
aletas para un Volkswagen Golf, serie 3, GTI). Que la persona que acudio a recoger
las aletas del Golf llegé a su tienda, y él vio estacionado en la calle un Volkswagen
Golf, serie 3, GTI, color rojo; que a esta persona la identifica como Mohamed
Oulad Akcha fotograficamente. (EL VEHICULO DE IBRAHIM AFALAH, EL 0710
BNH, UTILIZADO POR SU HERMANO MOHAMED AFALAH ES UN
VOLKSWAGEN GOLF, de color rojo, Serie 3 CL).

Fue Hicham Ahmidan (al identificarlo fotograficamente), quien le encarga las
tres placas de matricula 4809 CFM, M-7679-ZU vy 9761 BZK, y las dos aletas, le
abona la totalidad del encargo, y espera a llevarse las tres placas de matricula: es
dias después que Mohamed Oulad Akcha (a quien identifica fotogréaficamente),
pasa a recoger las aletas del Golf.

En consecuencia, a los ya mencionados, cabria afadir HICHAM AHMIDAN,
MOUHANNAD ALMALLAH DABAS y presumiblemente MOHAMED AFALAH.

D) NOVIEMBRE DE 2003.

SARHANE BEN ABDELMAJID FAKHET figura como receptor con el nimero
635243590, recibiendo llamadas del 650231809 (RACHID OULAD AKCHA):

DIA HORA DURACION
08/11/03 19:44:11 00:32

Como llamante con el nimero 650231809 RACHID OULAD AKCHA efectia
llamada al 658622198 (BASEL GHALYOUN):

[ DIA | HORA | DURACION |
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i DIA
24/11/03

HORA
11:41:10

DURACION
00:42 |

Dicho ndmero 658622198 figura en la agenda del moévil nimero 653263295
perteneciente a RABEI OSMAN EL SAYED AHMED, segun la informacion aportada
por las autoridades italianas.

No puede olvidarse en este mes de noviembre de 2003 las manifestaciones,
ya reflejadas en otros apartados de este auto, relativas al interés mostrado por Jamal
Ahmidan de localizar una fincalvivienda fuera de Madrid, y que llevaron a filar en
este mes el uso inicial de la Finca de Chinchon (considerando los testimonios de la
testigo protegido S 20-04-R-22, de su madre, y de vecinos de la zona).

E) OTROS SUPUESTOS.

Del andlisis de la documentacion telefénica remitida por la C.G.I. se detectan
otros contactos en dichos periodos temporales.
A titulo de ejemplo,

SARHANE BEN ABDELMAJID FAKHET figura como receptor con el nimero
635243590, recibiendo llamadas del 918716119 (KHALID ZEIMI PARDO):

DIA HORA DURACION
07/08/03 11:58:03 01:13
31/10/03 11:45:17 01:08
31/10/03 19:21:37 00:35

04/11/03 10:38:01 01:22
05/11/03 14:12:55 00:36
09/11/03 13:13:39 00:39
14/11/03 18:31:20 02:19
19/11/03 19:46:42 01:27
21/11/03 14:25:27 01:01
24/11/03 19:58:49 00:44

SARHANE BEN ABDELMAJID FAKHET figura como receptor con el nimero
635243590, recibiendo llamadas del 918718069 (KHALID ZEIMI PARDO):

DURACION

DIA HORA ;
02:28 |

26/10/03 22:57:51

Cierto resulta que esos contactos se han producido, y que Khalid Zeimi Pardo
fue imputado en el presente procedimiento, pero la mera existencia de contactos
telefonicos, sin otro elemento incriminatorio que dote de contenido y perfile un
presunto comportamiento delictivo vinculado con esta instruccién judicial (los
atentados terroristas del 11 de marzo y 3 de abril de 2004, y delitos conexos
directamente vinculados a ellos), no genera razonablemente desde el punto de vista
judicial la atribucion sostenida de un presunto delito.

En todo caso, la informacién telefénica (salvo que se trate del contenido de
intervenciones telefonicas suficientemente expresivas), es un elemento esencial en la
investigacion, pero debe ir acompanado de otros indicios complementarios, que doten
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de contenido a la presunta actividad delictiva atribuida a |a persona, 0 que permitan
desvirtuar la "coartada” o explicacién que el imputado trate de dar a sus contactos
(negar éstos y que los mismos queden justificados, sefialar la presencia en lugar
distinto del acreditado desde el punto de vista técnico, etc.).

Es, por lo tanto, siguiendo dicho criterio prudente de analisis, que aunque
determinadas conclusiones derivadas de las informaciones telefonicas (como por
ejemplo, los contactos existentes, su momento, tipo y periodicidad) sean sugerentes
para fijar una posible actividad, debe de dotarse de contenido incriminatorio a esos
contactos, y, ademas, siempre relacionado con el presunto comportamiento delictivo
objeto de la investigacion abierta.

De ahi que éste sea un indicio méas a valorar, dentro del conjunto de todos los
gue se han obtenido de la instruccion judicial.

F) ALQUILER DE LA FINCA DE CHINCHON.

En el otofio del afio 2003 Jamal Ahmidan mostréd interés en localizar una finca
fuera de Madrid, por lo que inicid gestiones a tal fin, en las que llego a participar su
entorno familiar mas cercano (testigo protegido S 20-04-R-22).

Sobre el mes de octubre/noviembre de 2003, a través de Sarhane Ben
Abdelmajid Fakhet, quien disponia de la informacién y de las llaves para acceder a
la finca, fue facilitada la misma, que resulté ser la Parcela n° 2 del Poligono N° 44 de
Chinchén (Madrid), comenzando a realizar alguna obra de acondicionamiento y
limpieza, asi como a llevar material y utillaje de cocina a ésta.

Sarhane Ben Abdelmajid Fakhet tenia conocimiento de dicha finca, no solo
por haber intervenido en el otofio del afio 2002 para proporcionar a Mustapha
Maymouni dicha parcela/vivienda, sino por haber captado para la inmobiliaria
ARCONSA, en julio de 2003, la finca de Chinchén, a través de un conocido, Walid
Altarakji Almasri.

A finales del verano de 2003 se le pidid a la esposa del propietario, Nayat
Fadal (declaracion judicial el 20 de julio de 2004, vy policiales del 28 y 29 de marzo de
2004), por parte de Walid Altarakji Almasri, las llaves de la finca, para entregérselas a
Sarhane Ben Abdelmaijid. Para Nayat Fadal el alquiler se concreta a finales del afio
2003, aunque su formalizacion no tiene lugar hasta el 28 de enero de 2004,

NAYAT FADAL (quien aporté fotocopia de un pasaporte belga, a nombre de
YOUSSEF BEN SALAH, con fecha de nacimiento 28 de octubre de 1973, nacido en
Tetuan (Marruecos), expedido el 17-11-1999 y fecha de caducidad 16-11-2004, con la
fotografia de Jamal Ahmidan; y un recibo por importe de 2.520 euros, por alquiler de
la finca, fechado el 28 de enero de 2004, recibido de Youssef Ben Salah), firma el
contrato de alquiler con 28 de enero de 2004 en Madrid, entre Nayat Fadal Mohamed
y Youssef Ben Salah, natural de Bélgica, con teléfono 665040605, con domicilio en
Calle Villalobos n® 52, 4-l, con identificacion EB 988593 (nimero de la tarjeta del
pasaporte belga), sefialandose en el mismo que esta pagado por un ano, 2.520 euros
por afio. Nayat Fadal indicé que WALID le dijo que habia unas personas que estaban
interesadas en alquilar o comprar la finca, segun le habia comunicado la agencia,
pero ella en ningiin momento tuvo contacto con el futuro inquilino, Youssef Ben Salah,
al gue no ha visto nunca, que los tramites los realizé WALID en su nombre, a través
de la agencia. Ella firmo el contrato que le trajo Walid.

Como primer testigo del contrato de alquiler se senalaba a Walid Altarakji
Almasri, ¥y como segundo testigp a Mohamad Badr Ddin Alakkad, con sus
identificaciones, y firmas.

1146



ADMINISTRACION |

DE JUSTICIA

Esa misma finca, como se ha sefalado, el 28 de octubre de 2002 fue
arrendada también, firmandose contrato de arrendamiento, entre Needl Acaid —
esposo de Nayat Fadal Mohamed- y Mustapha Maymouni, por un afio, Y por un precio
de 2.532 euros anuales, figurando también como testigos Walid Altarakji Almasri y
Mohamad Badr Ddin Alakkad.

Pese a la formalizacion del contrato en la referida fecha, la finca comenz6 a ser
habitada en los meses de octubre/noviembre (en tal sentido las declaraciones de
varios testigos: S 20-04-R-22, la madre de ésta testigo, y vecinos del lugar, quienes
afirman que en octubre/noviembre, bien observan labores de acondicionamiento y
cuidado de la finca, bien se les solicita por parte de Jamal Ahmidan un generador
electrico).

Los vecinos perciben que en diciembre de 2003 y enero de 2004 comienza a
existir una mayor afluencia de personas, inicidndose en el mes de enero obras en Ia
vivienda y en la parcela (vallada la parcela con una malla de plastico verde,
construccion de alguna mejora en las edificaciones de la parcela, etc.). En tal sentido,
declaraciones de L.A.S.M. (judicial de 21 de abril de 2005 y policial de 4 de abril de
2004), de L.P.M. (judicial de 20 de julio de 2004 y policial de 3 de abril de 2004), entre
otras.

Llegando a producirse identificaciones de moradores, como el que
consideraban propietario (JAMAL AHMIDAN), asi como a Mohamed Oulad Akcha
(los testigos L.P.M.; y A.G.S. —declaracion judicial el 2 de junio de 2004 y policial el
26 de marzo de 2004-).

Varios testigos afirman haber visto a moradores de la finca, en ropa deportiva
(chandal), en grupo, haciendo deporte (corriendo por los alrededores); y sefialando el
aspecto magrebi o arabe de los varones que alli se encontraban (L.M.G. —declaracion
judicial de 14 de julio de 2004 y policial de 3 de abril de 2004-: A.L.T. —declaracién
judicial de 16 de julio de 2004 y policial de 3 de abril de 2004-).

El 21 de febrero de 2004, al llevar a la finca un pedido de material, un testigo
identifico tres vehiculos en el interior del perimetro: un Volkswagen Golf de color
oscuro, un Renault Megane coupé de color rojo y un Peugeot 306 de color azul. Y
sefiala haber visto unos cinco o seis varones, todos ellos aparentemente de raza
arabe.

Otro testigo, (L.A.S.M. —ya mencionado-) sefiala que en el fin de semana del
5 al 7 de marzo de 2004 observé una furgoneta blanca, sin ventanas en la parte
trasera, identificando dicha furgoneta como la que aparecio en los informativos a raiz
de los atentados del 11 de marzo de 2004,

Con relacion a dicha finca es de interés mencionar la declaracion de M.H. (18
de mayo de 2004, y policial del 29 de marzo de 2004): al tratarse de un trabajador
que permanecid en la misma realizando labores de carpinteria durante los meses de
enero/febrero de 2004. Comenzo a trabajar el 29 de enero de 2004, jueves, asi como
el 30 y 31 de enero de 2004, el 1 de febrero de 2004, domingo, con motivo de |a fiesta
del cordero no trabajo, ni estuvo en la finca. A partir del dia 2 de febrero de 2004,
lunes, incluido este, trabajo todos los dias del mes, de forma continuada, hasta el dia
24 de febrero de 2004, martes, momento en el que Jamal Ahmidan le pagd 940
euros, y le dijo que no volviera mas. Pese a decirle a Jamal que no habia acabado
toda la reforma, eéste le dijo que se tenia que ir. Que todos los dias desde las 9 horas
hasta las 20 horas trabajaba en la finca, pernoctando en la finca la mayoria de los
dias, excepto algunos. Que colocd madera en el suelo y paredes del salén, y en el
suelo de la habitacion de la planta baja, y pint6 el techo de la planta baja y alta. Que
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en esas labores solo le ayudé Mohamed, uno de los miembros del grupo, que le
ayudo a colocar la madera en las paredes.

Sefiala que Abdelilah El Fadoual El Akil le contrato el 26 de enero de 2004
para realizar la mudanza de los enseres de su domicilio de Getafe, donde vivia, hasta
Marruecos; el dia 29 de enero de 2004 Abdelilah El Fadoual El Akil le presenté
personalmente a Jamal Ahmidan como la persona titular de la finca, y para la cual
deberia realizar las obras (a Abdelilah El Fadoual ya no volvié a verle mas por la
finca desde entonces).

Que en la finca, mientras el declarante permanecid en ella, se encontraban:
Jamal Ahmidan, el cual era el responsable de un grupo de cinco personas que
pernoctaban la mayoria de los dias en la citada finca, cuya procedencia era marroqui,
y los nombres por los que eran conocidos eran (a los que identifica fotograficamente):
Rachid (Rachid Oulad Akcha), su hermano Mohamed (Mohamed Oulad Akcha),
Abdullah (Abdennabi Kounjaa), Anwar o Anuar (Asrih Rifaat Anouar); que un
miembro también del grupo, que no pernoctaba en la finca, era un varon de origen
tunecino y de nombre Sarhane (Sarhane Ben Abdelmajid Fakhet). Que habia
mucha gente que dormia en la casa, a veces cinco y otras veces cuatro personas.

Una vez a la semana venia a la finca una persona que Unicamente se
relacionaba con Jamal, y que se dedicaba junto a éste a dar vueltas por la finca, sin
mantener conversacion con los demas. Esta persona media aproximadamente 1,75
m, complexion atlética robusta, propia de entrenamiento de gimnasio, rostro redondo,
tez morena, cabello claro y liso, y que hablaba idioma arabe, sin poder precisar
origen. Venia un dia el fin de semana, estaba unos diez minutos y se marchaba, que
no iba todos los fines de semana; que esa persona llegaba alli en coche, un coche
blanco, pero no recuerda la marca; alli vio a esta persona tres o cuatro veces

También habia dos marroquies de nombres Hamid (Hamid Ahmidan) y Otman
(Otman El Gnaoui) gue les vio efectuar trabajos en dicha finca, en concreto ellos
(Hamid y Otman) construyeron un cobertizo y un garaje (realiza un croguis y con el
ndmero 2 |a caseta de las cabras, y con el numero 3 el garaje). Que todos los gastos
eran asumidos por Jamal, incluida su manutencion en la finca.

Observé en la finca un Ford, que cree que pudiera ser de modelo Escort, de
color azul, que era conducido por todos los miembros del grupo de Jamal; un
Volkswagen Golf de coler negro, que conducian todos ellos; una furgoneta Renault
Express, de color blanco, que conducia una persona sobre la que duda si era
espafiola o de origen sudamericano (le parecid que tenia rasgos similares a las
personas de origen peruano).

Las personas que constituian el grupo de Jamal permanecian todos ellos en la
finca, sin desempefar ocupacion alguna, exceplo Hamid y Otman, que realizaban
labores de albafiileria. A su presencia no se celebré ningun tipo de reunién, ni oy6
comentario alguno sobre yihad, Irak, Afganistan o conflictos en los que estuvieran
implicados musulmanes. No observo ni armas ni municién, ni sustancias explosivas.
Rezaban juntos en la habitacion y salon del chalet, y que cada dia uno dirigia el rezo.
Si observo entrenamientos fisicos, y en el interior de la finca, en una caseta, tenian
una especie de gimnasio y que todos ellos entrenaban.

Cobro un trabajo de tres dias (150 euros), y le pagd directamente Jamal. El
material de construccion lo compraba Jamal, y que lo llevaba en un Opel de color
azul.

Iba a la finca en coche; le recogia Mohamed (Mohamed Oulad Akcha) en su
casa, me llamaba por teléfono para decirme que ya estaba, éste le llamaba desde el
teléfono de Jamal.

11458



i Y refiere que el dia 12 de marzo de 2004, a las 12 horas, vio a ANWAR

AU (ASRIH RIFAAT ANOUAR) en la estacion de RENFE de Puente Alcocer, donde

apymvistracion | ANWAR se apeaba. (ESTA ESTACION ES LA QUE SE ENCUENTRA CERCA DEL
DE JUSTICIA DOMICILIO DE LA CALLE LITOS DE LOS HERMANOS OULAD AKCHA)
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CUADRAGESIMO SEPTIMO: ANTECEDENTES DE SUSTRACCIONES DE
EXPLOSIVOS EN ASTURIAS Y TRANSPORTE DE BOLSAS A MADRID EN
ENERO/FEBRERO DE 2004.

A) ANTECEDENTES DE SUSTRACCIONES DE EXPLOSIVOS EN
ASTURIAS Y PERSONAS QUE EN ELLAS ESTARIAN SUPUESTAMENTE
IMPLICADAS.

En el presente procedimiento constan una serie de diligencias de valor relativo,
basicamente relacionadas con un tiempo anterior al afio 2004 (en lo que afecta a las
sustancias explosivas, afios 2001 a 2003 —-hasta marzo-), vinculadas a actividades de
confidentes policiales y ambito delincuencial coman (no sdlo por la materia, sino por
el tipo de unidades policiales de investigacion intervinientes), y de las que queda
reflejo documental en notas internas del Cuerpo Nacional de Policia y de Guardia
Civil.

El valor es relativo por cuanto, en primer lugar, se estan refiriendo a presuntas
actividades delictivas que no son objeto de esta instruccion judicial, pero muestran
una previa actividad delictiva presuntamente coincidente en lugar, personas y
materia; lo que es de por si expresivo de una preexistente capacidad de comision
delictiva a considerar.

Asl, la denominada “Operacion Pipol", desarrollada en el afio 2001 en Asturias.

En escrito registrado el 3 de diciembre de 2004 (Tomo 91 de las actuaciones)
remitido por el Iltmo. Sr. Sub-Director General Operativo de la Policia, se hacia
constar determinada informacion relativa a la denominada “Operacién Pipol”
desarrollada en Asturias en el durante el afio 2001. Por lo que guarda relacion e
interés para estas actuaciones, se remitia una copia de la Diligencia de entrada y
registro efectuada el 25 de Julio de 2001 en Ia calle Eloy Caravera n° 5 de Avilés
donde consta que estando presente Antonio Toro Castro se registra un local-garaje
donde son localizados, entre otros efectas, 16 cartuchos de Goma 2 ECO, 26 x 200, y
un total de 94 detonadores eléctricos de diferentes calibres (del 1 y del 4).

Y en escrito remitido por el Excmo. Sr. Fiscal Jefe de la Fiscalia Especial para
la Prevencion y Represion del Trafico llegal de Drogas, y registrado en este Juzgado
el 17 de Marzo de 2005 (Tomo 115 de las actuaciones) se adjuntaba copia del escrito
de acusacion formulado por el Ministerio Fiscal en Asturias, relativo a los hechos que
motivaron en el afio 2001 la denominada “"Operacién Pipol”, y en el cual consta
acusacion contra Antonio Toro Castro y José Emilio Suarez Trashorras, entre
otros delitos, por delito de tenencia, depédsito y frafico de sustancias y aparatos
explosivos. Esa acusacion se fundaba en el escrito de acusacién en el siguiente
relato de hechos: al ser detenido a Antonio Toro Castro se le ocuparon 115.545
pesetas. Dinero procedente del trafico de drogas, y en la plaza de garaje n° 17 que
compartia con José Ignacio Fernandez Diaz y José Emilio Suarez Trashorras, sita
en la C/ Eloy Fernandez Caravera n° 5 de Avilés, se hallaron:

- 15 Kgrs. de hachis con una riqueza del 11,10% (valorados en 22.005 €).
- 39,50 Kgrs. de hachis con una riqueza del 3,40 % (valorados en 57.946 €).
- 16 cartuchos de dinamita industrial “Goma 2 ECO" de una medida de 26 por

200 mm. cada uno.

- 94 detonadores eléctricos industriales sensibles por retardo de 500
milisegundos con marca de fabricacion UEB.

En segundo lugar, otros documentos obrantes en las actuaciones,
fundamentalmente en la denominada ‘pieza separada de documentacién policial
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remitida por la Secretaria de Estado de Seguridad (afecta a documentacion de
Cuerpo Nacional de Policia y de Guardia Civil)", son notas informativas o notas
internas de trabajo policiales, cuyo contenido esta reflejando labores de captacion de
informacion a nivel policial (‘confidencias”), por si inconsistentes hasta que no
resulten depuradas y se logren resultados verificables.

En consecuencia, lo Unico que permitirian reflejar es una supuesta noticia a
investigar, dado que la mayor parte de la informacién relativa a dichas fuentes ha
concluido sin resultado (en los términos referidos en las actuaciones).

En tercer lugar, Ias fuentes suelen ser testigos de referencia y que, ademas,
expresan su interés en conseguir algun tipo de beneficio; incluso alguno de ellos, al
senalar a su vez la procedencia de su informacion, permite controlar las posibles
motivaciones (vengativas o espurias) que guiarian dar esos supuestos datos.

Cuando esa ‘“informacion confidencial’ se judicializa, la misma adquiere
realmente su plena significacion, normalmente escasa, bien por su inconsistencia (se
trata de testigos de referencia de segundo grado, por cuanto ni siquiera su fuente
inmediata de conocimiento es directo actor en los hechos), bien por su lejania
temporal (se estan refiriendo a hechos de afios anteriores, que tratan de extrapolar al
momento actual), bien por su motivacion torticera en origen (alguien que desea
vengarse de un tercero), bien por su inconcrecion y falta de verificacian.

En lo que afecta a la especifica informacion relativa a la materia objeto de esta
causa, a titulo de ejemplo, procede mencionar, de los documentos de esa pieza
separada de documentacién policial procedente de la Secretaria de Estado de
Seguridad, los siguientes:

TOMO IV: Documentacién remitida por la Guardia Civil, Direccion General de
la Guardia Civil.

- Informe UCO de 3 de febrero de 2003 (entrevista 30-enero-2003, entre las 19.00 y
19.00 horas 20 minutos): la fuente comenta que dos espafioles residentes en
Avilés le comentaron si tenia la posibilidad de dar salida Goma 2. Segun la fuente
poseen cantidades elevadas, venden 2 kilos y medio a un millon de pesetas. El
nombre del individuo que conoce es Antonio alias “El Toro” con teléfono movil
661401484. La fuente ha quedado con ellos en el transcurso de esta semana en
realizarles una visita en Avilés.

- Informe UCQO de 10-febrero-2003 (entrevista 6-febrero-2003, hora inicio 14 horas y
18 horas 30 minutos, hora fin 16.30 y 20.30. Lugar Restaurante Oviedo).

La fuente para trasladarse a Oviedo alquilé un vehiculo en Madrid y fue
acompafiado de su primo, el cual no sabe hablar ni entiende de espariol, ya que
lleva pocos meses residiendo en nuestro pais. Segln resumen de la entrevista
sobre las 17 horas del dia 5 de febrero la fuente mantuvo una entrevista con
Antonio “El Toro". Sobre las 19 horas 30 minutos se lleva a cabo reunion con la
fuente a fin de que explique lo hablado con Antonio relatando lo que sigue: una
vez que la conversacion entre ambos derivé hacia el explosivo Goma 2, Antonio
dijo que puede conseguir todo el explosivo que necesite y que vende 2 kilos y
medio a un millén de pesetas, asimismo dijo que otra forma de pago es canjearla
por droga, en concreto estd muy interesado en cocaina. Que si se llega a un
arreglo sobre la droga el canje seria 5 kilos de explosivo por 1 de cocaina. El
explosivo lo coloca en el punto que interese, desconociendo la fuente si lo
trasladaria Antonio personalmente o lo encargaria a otras personas. Lo consigue a
través de algun contacto que tiene en alguna mina. Destaco que los cartuchos de
Goma 2 tienen impresos una numeracion que se encargan de eliminarla, ya que a
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traveés de esta se puede saber el origen. Consta en este informe como propuesta:
que la fuente en breves dias mantenga un nuevo contacto con Antonio a fin de no
dejar enfriar la relacion entre ambos.

Informe UCO 15 de febrero de 2003 (entrevista 14 de febrero de 2003 hora de
inicio 10.15, hora de fin 11.30; lugar Centro Penitenciario de Villabona (Oviedo).
Como antecedentes se sefiala la informacion facilitada por la fuente antes
resefiada que es identificada con la referencia MAD COM 016, y se senala que en
la entrevista esta presente el Capitan Jefe de la Unidad Organica de Policia
Judicial de la Comandancia de Oviedo. El interno identificado como (...) solicita
como recompensa a facilitar informacion que pueda obtener beneficios
penitenciarios.

- Informe UCO 21 de febrero de 2003 (entrevista 20 de febrero de 2003; hora inicio
20 horas, hora fin 20.30 horas. Lugar. Cafeteria Las Rozas) resumen de la
entrevista: la fuente comenta que en el dia de hoy 20 de febrero mantuvo una
reunion con los poseedores del explosivo, Antonio y su socio, los que le estan
pidiendo gue localice compradores, para ello le hicieron entrega de una muestra
de dicho explosivo en un frasco, al objeto de que la pudiese mostrar a los
interesados en su adquisicion. Se le retira la muestra, la cual es una pequefia
cantidad de una sustancia de color blanco-amarillento, para su traslado a
dependencias oficiales y su posterior andlisis; en el apartado comentario se
sefiala: la entrevista fue cubierta, por medidas de seguridad, por dos integrantes
de esta Seccion. En ésta se detecto |la presencia del "tio” del informador, el cual se
mantuvo en todo momento alejado de la reunion. No se detectd la presencia en
las inmediaciones de Antonio ni de otra persona.

- Informe UCO fecha 27 de febrero de 2003 (entrevista 26 de febrero de 2003; hora
de inicio 19,30, hora de fin 20.30). Resumen de la entrevista: (...). Respecto al
asunto de explosivos la fuente comenta que Toro estd impaciente por ver el
resultado de los contactos realizados por el informador.

En Nota informativa de fecha 27 de febrero de 2003 con numero de referencia
40902 dirigida por la UCO al Caoronel Jefe de la Zona de Asturias se daba informacion
sobre las gestiones realizadas en Asturias respecto a Antonio Toro y personas con él
relacionadas (Emilio), con identificacion del objeto de la informacién, lugares,
vehiculos, etc.. En dicha nota se consigna expresamente: “el pasado dia 20 del
presente mes, se detecto |la presencia de Antonio en Madrid, en compaiia de Miguel,
intentando vender la goma 2. El precio de venta de 2.5 Kgs. es de un milién de
pesetas, si bien prefiere el intercambio de esta por 1 Kg. de cocaina”. (se adjuntan
fotografias).

En una ficha de obtencion de informacion de fecha 6 de marzo de 2003 con
clave MAL COM 016 y referencia TK, se sefalaba el pasado dia 6 del presente mes
Antonio Toro y Emilio llegaron a Madrid a bordo de un vehiculo monovolumen de
alquiler de la casa Hertz, trasladandose al aeropuerto de Barajas donde cambiaron
dicho vehiculo por otro monovolumen Megane de color verde. En ese viaje realizado
intentan contactos con diversas personas a fin de obtener lo siguiente: en relacion
con la Goma 2, algun comprador; quieren adquirir un arma corto con silenciador y dos
Kalasnikov; y Antonio comenta que en el transcurso de la pasada semana la “policia”,
sin especificar Cuerpo, le registraron sus locales. Antonio esta convencido que una
persona que &l conoce es el chivato de |la policia, por lo que quiere “eliminario”, para
lo que esta intentando buscar algtn ciudadano marroqui o de alglin pais del Este que
pueda hacer este trabajo.
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TOMO VII:

Diversos informes en los que se resefian investigaciones practicadas por la
Guardia Civil de Asturias con anterioridad y con posterioridad a la nota informativa
remitida por la UCO con fecha 27 de febrero de 2003.

Segun OFICIO DE LA JEFATURA DEL SERVICIO DE INFORMACION DE LA
GUARDIA CIVIL DE 31 DE ENERO DE 2005, registrado el 3 de febrero de 2005 en
este Juzgado (TOMO 107, providencia de 3 de febrero de 2005), relativo a las
cantidades en metalico que RAFA ZOUHEIR percibié por su labor de “confidente”
desde el 1 de enero de 2001 hasta la actualidad, se sefiala:

UCO: 5 de febrero de 2003 (50 euros) y 31 de marzo de 2003 (120 euros), con
motivo de los contactos con Antonio Toro en Asturias.

SEGUN ESCRITO DE LA SECRETARIA DE ESTADO DE SEGURIDAD,
REGISTRADO EL 11 DE AGOSTO DE 2004 EN EL JUZGADO, LA MUESTRA DE
SUSTANCIA EXPLOSIVA FUE ENTREGADA POR RAFA ZOUHEIR A MIEMBROS
DE LA UNIDAD CENTRAL OPERATIVA EL 20 DE FEBRERO DE 2003,

B) ESPECIAL REFERENCIA AL TESTIGO PROTEGIDO S 20-04-X-89.

La especial referencia no guarda su justificacién con la existencia de una
directa relacion con los hechos objeto de esta instruccion judicial (del afio 2001 al afio
2003/2004 existe un lapso temporal suficientemente relevante para ello, aparte de no
haberse acreditado directa vinculacién), sino por dos cuestiones periféricas pero que
se refuerzan entre si y con el anterior subapartado: la presunta capacidad de disponer
de un cuantioso volumen de sustancia explosiva y la intervencién supuesta de los dos
imputados que en el afio 2003 estaban realizando ofertas de cartuchos de Goma 2
ECO (y llegan a entregar una muestra, aunque en mal estado) —Antonio Toro Castro
y José Emilio Suarez Trashorras-.

Procede inicialmente sefialar la declaracion de un miembro de la Guardia Civil,
como directo receptor de las confidencias y ejecutor de la grabacion magnetofonica
que ha permitido plasmar, documentalmente (sonido) y en trascripcién mecanogréfica
también, esas confidencias, en el afio 2001.

Guardia Civil con numero profesional D48164D. (16 de noviembre de 2004)

Se le recuerda gue ha escuchado la microcassete Olimpus y se |le pregunta si
se reconoce como interlocutor en esa conversaciéon y si puede reconocer al otro
interlocutor y MANIFIESTA que sl es el dicente y que el otro interlocutor es F. J. L.
(testigo protegido). Se le muestra la microcassete que se ha escuchado a fin de que
manifieste si es la cinta que grabd y si la letra que aparece escrita en |la misma es del
dicente y MANIFIESTA Que la letra que aparece en la microcassete es la del dicente,
y que no hay en la misma mas conversacion con el Sr. L. en los términos
anteriormente mencionados.

TESTIGO PROTEGIDO S 20-04-X-89. (16 de noviembre de 2004)

Se procede a oir, a presencia del testigo, la cinta cassette SONY de 60
minutos que en la cara A pone “Campillo-News” y en la cara B pone “Campillo-News".

Por el Sr. Secretario se hace constar que se corresponde la trascripcion
obrante en las diligencias policiales n® 162/2004 del Servicio de Informacion de la
Guardia Civii de la Comandancia de Gijon con lo escuchado en dicha cinta
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microcassette OLIMPUS XP60 MC-40, salvo algunas palabras que no han sido
transcritas que no afectan el contenido de la conversacion transcrita v su relevancia,
asi comao otras que no se entienden.

El testigo se reconoce como interlocutor en la conversacién siendo el otro
interlocutor el Sr. Campillo. Que el declarante trabajo en la mina y por eso conoce de
explosivos, sabiendo cuando ve los cartuchos el riesgo que existe o no, conoce lo que
es la Goma 2 Eco.

Tras estas declaraciones, se efectuaron dos careos, entre el testigo protegido
S 20-04-X-89 y los dos referidos: Antonio Toro Castro y José Emilio Suarez
Trashorras (ambos el 16 de noviembre de 2004), a los que procede expresamente
remitirse en cuanto a su contenido y valoracion.

C) VALORACIONES DE TESTIGOS DE REFERENCIA DE SEGUNDO
GRADO.

Es especialmente obligado asegurar el control de la informacién de quien
comparece como testigo sefialando que su razon de conocimiento no procede de
alguien que ha sido testigo o participe directo de un hecho, sino que a su vez ha
tenido conocimiento por otra tercera persona.

La declaracién prestada por el TESTIGO PROTEGIDO S 20-04-N-88 (27 de
enero de 2005) es fiel reflejo de lo significado:

El declarante no tiene conocimiento de trafico de explosivos, ni de
sustracciones puntuales de explosivos en Asturias en el ano 2003; lo que conoce es
lo que le transmitic Nayo (José Ignacio Fernandez Diaz) que se lo transmitio en la
prision de Villabona.

El declarante entrd en junio de 2002 a la prisién y salié en marzo del 2003.
Coincidié todos esos meses con Nayo, cuando entré el declarante ya estaba Nayo vy
sale antes que el declarante, en diciembre de 2002 o en enero 2003, aunque cree
recordar que Nayo salit el 30 de diciembre de 2002.

A partir de marzo de 2003, que sale en libertad, vuelve a ver a Nayo en
muchas ocasiones. Y Nayo le vuelve a comentar cosas sobre sustancias explosivas
relativas a Emilio Suarez Trashorras y Antonio Toro, que el declarante junto a Nayo
hacen al menos dos visitas a la Guardia Civil para darle informacién sobre el tema de
los explosivos. Que cuando acuden a la Guardia Civil el declarante y Nayo éste le
manifiesta a la Guardia Civil su interés en proporcionarle esa informacion para ayudar
al declarante en el juicio que tenia pendiente. Que se referia al pasado, es decir, a los
hechos gue le habia comentado Nayo cuando ambos estaban en prision, periodo
anterior a marzo de 2003. En la época que Nayo andaba con Antonio Toro y Emilio
Suarez Trashorras. Que Nayo le informa de sustancias explosivas, empezando con la
operacion Pipol, que pone en conocimiento del declarante que Nayo y Emilio Suarez
Trashorras quedan en una casa de Toro en la que no se habia efectuado el registro vy
cogen los explosivos que habia en la referida casa, que cree recordar podian ser
unos 100 kilos, trasladandolos a otro lugar, no recordando si comentd que a un hérreo
o enterrandolos en el monte.

Que el declarante nunca le pregunto de donde procedia el explosivo, Nayo no
se lo comenta tampoco, el declarante sabe que iba mucho por Tineo. Que cuando al
declarante le mandan (la Guardia Civil) preguntarle a Nayo, tras los atentados del 11
de marzo (dado que la Guardia Civil sabia ya desde el afio 2003 |a existencia de esa
trama de explosivos, y es a partir del 11 de marzo, tras concretarse gue la
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procedencia de los explosivos podia ser de Asturias, que la Guardia Civil interesa del
declarante que averiglie circunstancias mucho mas precisas), Nayo le dice, por
teléfono (dado que se encontraba en Santo Domingo), que procedian de la mina de
Caolines (mina Conchita) y por lo visto se lo dejaban siempre en unas bolsas verdes y
lo recogian alli. Cree recordar que Nayo le dijo que el que se lo dejaba era un
vigilante. No sabe si era uno o varios vigilantes, no lo recuerda. Sabe que Nayo fue
varias veces con Suarez Trashorras. Lo dejaban en una bolsa de plastico verde como
de basura. Sabe que la dejaban guardada siempre en el mismo sitio pero no sabe
exactamente donde. Esto fue sobre el 2000 o 2001. Que el declarante sepa no iba
nadie mas aparte de Nayo y Emilic a recoger los explosivos. Que no recuerda que le
hubiese dicho algin otro nombre.

Quiere significar que Nayo si le indico a la Guardia Civil la descripcion del lugar
donde podian recoger los explosivos; y por otra parte también recuerda que Nayo le
comentd que habia un minero o picador, que vivia por el Alto de la Cabrufiana, que
habia que meterse por un camino y alli cerca vivia o el minero o los padres del minero
(cree recordar que el minero vivia con sus padres), que también le entregaba
explosivos a Trashorras. Que no sabe mas datos de ese minero pero cree que se dijo
todo ello a la Guardia Civil.

Que Nayo esta en Santo Domingo, se fue el 12 de noviembre de 2003, que el
declarante transmitio toda esta informacion a la Guardia Civil, después del 11 de
marzo. Que Nayo toda la informacion que poseia de la trama de explosivos quiso
transmitirla a la Policia Nacional y esta le ignoro. El declarante conoce este extremo,
de nuevo, por Nayo, e incluso el dicente sabe que Nayo después del 11-M llamo al
Inspector Manolo, de la Policia Nacional de Avilés, para decirle “que ya le habia
avisado de lo que andaban, y mire lo que ha sucedido”.

Que el declarante hablo con Nayo hasta septiembre de 2004, después del 11
de marzo de 2004 hasta septiembre, habld con Nayo del tema de los explosivos
preguntandole todo lo que la Guardia Civil le indicaba que debia preguntar, y el
dicente también sabe que en ocasiones la Guardia Civil se ha puesto directamente en
contacto telefénico con Nayo, porque le pedian el nimero de teléfono al declarante.
Aparte de la Guardia Civil, hace 3 o 4 meses le dice también la Policia Nacional gue
el declarante le proporcione la informacién gque tenga acerca de Nayo porgue
detienen a un tal Toni el portugues, Antonio Pinto Da Fonseca, que sabian que era
amigo de Nayo, y cuando detienen a dicha persona al parecer le intervienen heroina,
armas y otros efectos y también le ocupan cartuchos de dinamita, y como la Policia
era conocedora de que el declarante habia mantenido cierta relacion con Nayo,
supcone el dicente que llegan a &l para que les proporcione informacion acerca de lo
anteriormente referido. Le dice la Policia si el declarante era conocedor que Nayo
hubiera podido dejar algin paquete en el Hotel que tenia el tal Toni el portugués, o
algo acerca de coches porque aparecio tambien un vehiculo robado. El declarante ya
le dio toda la informacion que poseia de Nayo, donde estaba, el teléfono de la mujer e
incluso la agencia de viajes donde sacé por primera vez Nayo el billete para viajar a
Santo Domingo. Que el declarante hablé con el Capitan P. M. y un Sargento llamado
F. J. H., que son de la Comandancia de Oviedo. Que hablo con ellos por primera vez
estando el dicente en prisién, y luego tuvo una segunda visita del Capitan M. con
algun agente de la UCO de Madrid pero desconoce guién era, que los datos que les
proporcioné al principio eran vagos porque era lo que poco a poco le iba
manifestando Nayo. Que antes de salir de prision el declarante ya hablo con la
Guardia Civil para darle la informacion que el dicente tenia de los explosivos.
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Que aparte de Nayo no conoce a nadie mas. Que su fuente de informacion
solo es Nayo.

Que conoce a una persona llamada David, y éste le manifiesta que una
persona gque trabajaba en la mina, un chaval joven de unos 23 o 24 afios, que al
parecer estaba muy enganchado en el tema de la droga y del que desconoce si esta
© no en prision, le contd a David que le cambiaba droga por explosivos a Emilio
Suarez Trashorras. Que este extremo el declarante no se lo ha comentado a la
Guardia Civil porque ha ocurrido hace pocas fechas.

Que Nayo le contd al declarante, antes del 11 de marzo, cuando ambos
estaban en prision, que Nayo y Toro intentan vender 100 o 200 kilos, no recuerda la
cantidad, de explosivos que llevaban en una furgoneta, a unas personas que Nayo le
dice pertenecen a ETA, e intentan hacer el intercambio, cree dinero por explosivos,
en el parking del Club el Horéscopo, en Gijon. Que Nayo vio algo que no les parecio
bien, y se marcharon, que hubo una persecucion hasta con disparos que efectuaron
los de ETA contra la furgoneta en la que iban Toro y Nayo, y que cree que en esta
operacion habia un portero que hacia de intermediario. Que cree el declarante que
Nayo pudo hablar de este portero a la Guardia Civil, sin poder asegurarlo. Cree que
esto fue por 1989, 2000, 2001, que el que lo sabe con certeza es Nayo.

Que Nayo también le conté que Emilio Suarez Trashorras y Antonio Toro
tenian armas como pistolas, fusiles (que al parecer podian estar ocultas en bovedilla
del techo) y de todo porque eran muy aficionados, tenian minas de suelo terrestre,
para ponérselas a un Patrol de la Guardia Civil por la zona de Salinas. Vuelve a
insistir que todo esto son manifestaciones que le hace Nayo al dicente en el patio de
la carcel de Villabona.

TESTIGO PROTEGIDO S 20-04-L-61. (27 de enero de 2005)

Se le pregunta si el dia 12 de junio de 2004 sobre las 14 horas efectu6 una
llamada telefénica a la Central Operativa de Trafico de Asturias MANIFESTANDO
que si, y la llamada telefénica respondié a que en esas fechas se habia detenido al
Dinamita. El declarante con Nayo tiene una comunicacién constante, por relaciones
comerciales, etc.; ese dia, cuando Nayo llamo al declarante, le dijo que el Dinamita y
el Gitanillo fueron los que robaron y transportaron la dinamita, si bien no sabe a
donde la llevaron, y tampoco sabe a que dinamita se estaba refiriendo.

El Unico conocimiento que el declarante tiene de lo anteriormente referido es
por Nayo. Nayo siempre se habia jactado de conocer el mercado de explosivos y de
que puede proporcionarlos; Nayo fue detenido con motivo de la operacion Pipal, v el
declarante le conocio a principios de 2003 en Oviedo, fuera de prisién.

Que en esa época €l solamente tenia posibilidad de tener explosivos, que el
declarante trabajo en una mina y los explosivos eran para la pesca, para hacer
labores en la tierra de uno, pero nada que ver con lo que ha pasado. Nayo se fue a
Santo Domingo antes del 11-M, cree que en las navidades del 2003-2004 no estaba
todavia en Santo Domingo.

Conoce a Antonio Toro y Miguel, gue tenian una tienda en Piedras Blancas de
automoviles; cree que en esa época no se estaba traficando mas que con unos
cartuchos de dinamita y cocaina.

Que a raiz de los atentados del 11 de marzo, al principio Nayo no dice nada
pero cuando salen en la prensa Emilio Suarez Trashorras y Antonio Toro le dice que
si que el estaba al corriente y que habia avisado a la Paolicia.
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Que Nayo le habia entregado explosivos a un Guardia Civil para que el
Guardia Civil se lo de a ETA. Que sobre este tema no le concreta nada mas. y el
declarante no sabe quién es ese Guardia Civil.

Que Nayo le ha comentado que tiene una informacion relevante que quiere
‘cambiar” por obtener una ventaja penal en Espafia.

Que el declarante ya no sabe si Nayo cuenta mentiras o dice la verdad.

Que el declarante piensa que la informacion que tiene Nayo es de como se
consiguio la dinamita, de como se vendio o quién la consiguid. Que la relacion de
Nayo con Toro ya estaba bastante deteriorada desde la operacién Pipol, que con
José Emilio Suarez Trashorras no lo sabe.

En este momento, y ante las indicaciones vertidas por el testigo, el Instructor,
dado que el testigo puede mantener contacto telefénico con “Nayo”, le sefiala al
declarante que puede referirle al Sr. Nayo, que la Administracién de Justicia no va a
admitir chantajes o componendas, que existe un marco legal en orden a beneficios
para juicio y posteriores a juicio tras condena, asi como de proteccion legal a testigos
o peritos que colaboren efectivamente con la Administracion de Justicia, y que en ese
marco legal el Sr. Nayo podria ser acogido siempre y cuando aquello que manifieste
tenga interes y relevancia para el esclarecimiento de los atentados del 11 de marzo
de 2004 en Madrid y pueda ser comprobado.

Las supuestas confidencias que guardarian estrecha relacion con los extremos
relevantes de la presente instruccion judicial resultan perfiladas: una Gnica fuente,
José Ignacio Fernandez Diaz, "Nayo’, quien sdlo después de realizarse las
detenciones de José Emilio Suarez Trashorras y de Antonio Toro Castro (con
guienes mantuvo presuntas actividades delictivas en comun, y a raiz de su detencién
y encarcelamiento, evidentes deseos de venganza), sefiala, que conoce determinada
informacion sobre la procedencia, el modo y las personas que han podido intervenir
en las sustracciones de explosivos y detonadores utilizados para los atentados (pero
resulta que €l ya se encontraba fuera de Espana y huido de la Justicia). A ello une,
para "dotarse” de credibilidad (en todo caso, referencial), una confesion en boca del
testigo: "Que Nayo le habia entregado explosivos a un Guardia Civil para que el
Guardia Civil se lo de a ETA. Que sobre este tema no le concreta nada mas, (...)",
que en todo caso, se referiria a su situacion previa de ingreso en prision (afio 2001), y
que a él sdlo afectaria.

Nula consistencia puede tener esa supuesta “fuente”, tal y como se infiere de
la mera lectura de las antedichas testificales.

D) VIAJES A MADRID TRASPORTANDO BOLSAS EN ENERO/FEBRERO
DE 2004.

Como se ha sefialado, en la “pieza separada de documentacion policial remitida
por la Secretaria de Estado de Seguridad” constan determinados documentos de
investigaciones policiales y notas informativa; en concreto procede hacer mencién a
los siguientes:

TOMO VIi:

A los folios 1.694 y 1.695 obra informe operativo de fecha 31 de marzo de 2004
sobre actividades de Emilio Trashorras. En dicho informe consta que Sergio Alvarez
Sanchez “durante la noche uitima" participé a fuente viva consultada por los
miembros de la Guardia Civil lo siguiente:
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1) Que viajé a Madrid por encargo de Trashorras el dia de Ia Cabalgata de Reyes
de Avilés (As). Que viajo solo en el Autobls ALSA, Clase Normal, desde
Oviedo a Madrid. Que portaba dos mochilas con un peso total de unos 80
kilogramos, las cuales se hallaban cerradas por candados individuales. Que él
logro abrir el candado de una de las mochilas y dentro habia una caja metalica
con otro candado que no pudo abrir. Que por el traslado percibié por
adelantado 150.000 pesetas y dos placas de Polen de Hachis.

Que al llegar @ Madrid le estaba esperando un ciudadano marroqui (uno de
los que aparece su fotografia en la television). Que el moro le invité a quedarse,
pero que no quiso y volvit para Avilés al dia siguiente.

Que el ciudadano marroqui tenia un BMW, mod. M5. Que le vio un Permiso
de Conduccion venezolano falsificado (dice que tenia la fotografia y que la
mitad del sello no se hallaba sobre la misma).

2) Que un segundo viaje fue realizado por JIMMY en el mes de febrero. Este
estuvo todo el fin de semana en Madrid con los marroquies, salid de Avilés un
viernes y regresé un domingo por la noche. Trashorras no le pagé nada, ya
que este le debia dinero procedente de drogas. Portaba consigo dos teléfonos,
un Net y 1 Nokia. Los marroquies le dieron una paliza y se le quedaron con los
dos telefonos moviles y con el carné de identidad (dice que presentaba rasgos
fisicos similares a los de un compatriota de ellos). Que JIMMY porté, -segdn le
manifesto-, carga similar a la transportada por él.

Los datos de filiacion de JIMMY figuran en informe anterior.

Sobre el paradero actual de este, cree pudiera estar en Canarias (...).

3) Que hay un tercer viaje, pero que no sabe ni la fecha ni la persona que lo
realizé.

4) Que Trashorras tenia la dinamita oculta en un monte de Molleda-Avilés y que
en un garaje de éste vio sobre unos 200 kilos de hachis.

5) Que el contacto con los moros lo realizé en la prision de Villabona su cufiado
ANTONIO TORO CASTRO.

6) Que Trashorras andaba con un vehiculo Toyota Corolla al que le habian
cambiado el nimero de bastidor. Con este vehiculo tuvo un accidente en
Madrid un joven de Avilés de 17 afios, teniendo que ser excarcelado por los
Bomberos de esa ciudad.

El informe operativo obrante a los folios 1.716 y 1.717 fechado el 25 de marzo
de 2004 sobre Informe Trashorras se sefiala que fuentes relacionadas con el trafico
de drogas confirman el rumor de que la Goma 2 fue trasladada a Madrid por 2
jovenes de Aviles viajando en el Autobus de la Empresa Alsa, que serian Ivan Reis
Palicio, alias Jimmy, y Sergio Alvarez Sanchez, alias “Amocachi’. Ignoran en qué
fecha se efectuo el traslado. En todo caso dicen que se encargd del traslado
ignorando la mercancia que portaban (creian que se trataba de hachis). Que el
encargo se lo habia efectuado Toro, y lo hicieron para compensar una deuda que
tenian con él por el impago de drogas.

Sobre el robo de Goma 2, en caso de confirmarse que |la procedencia de la
misma fuera la mina de las proximidades de Calabazos-Salas, otra fuente indica que
en el afio 2.001 Trashorras estaba en connivencia, a fines de sustraccion de Goma 2,
con un artillero de la propia Empresa minera que reside en el Alto La Cabrufiana,
propietario de un vehicule que no recuerda. La forma de sustraer la dinamita
consistiria en gue el artillero cuando trabajaba un viemnes en turno de tarde, dado que
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era el dltimo en abandonar la mina, sustraia dinamita apartandola del consumo, en
cantidades de 5 a 10 kilogramos cada vez para dejarla oculta dentro de una bolsa de
plastico verde, en un lugar predeterminado donde la recogia Trashorras durante las
noches del Sabado al Domingo. Este lugar era generalmente en el camino de acceso
a la mina bajo o junto a una vagoneta. Esta fuente en su dia estuvo relacionada con
Toro, Trashorras y su entorno, La fuente se considera segura.

En informe operativo fechado el 24 de marzo de 2004 obrante al folio 1.718 se
senala que el traslado a Madrid de la Goma 2 empleada en los atentados del 11 de
Marzo de 2004 lo efectuaron 2 jovenes de Avilés viajando en servicio publico por
encargo de Trashorras y Toro, a los que debian una cantidad de dinero por drogas.
Que en Madrid fueron agredidos por unos marroquies.

Relativo a esta materia obra en la causa una declaracién testifical, 1a brindada
por el TESTIGO PROTEGIDO S 20-04-F-53. (27 de enero de 2005):

Que el declarante conoce a Sergio, el Amocachi, desde hace afios, y después
de pasar lo del 11-M, Sergio vio caras conocidas de cuando él bajo a Madrid, que
Sergio le dijo que habia bajado a Madrid con una mochila que debia pesar entre 50 o
75 kilos, que era una mochila negra y dentro llevaban otra mochila con candado
dentro, similar a las de llevar cd’s de musica. Que luego Sergio lo conto todo, vy el
declarante poco a poco le fue preguntando. Que Sergio le dijo que la mochila de tela
la abrio pero la metalica no fue capaz de abrirla. Que Sergio no sabia que llevaba
explosivos que penso gue podia llevar hachis.

Que también sabe que al Babi (Gabriel Montoya Vidal) lo mandaron con un
Toyota y gque tuvo un accidente por Toledo. Que esto lo sabe después de las
detenciones.

Escucha los comentarios tras ser detenido José Emilio Suarez Trashorras, y
cuando salieron los moros en television y Sergio se quedé mirando y dijo que era el
hombre al que le llevo el paguete a Madrid. Que Sergio no sabia lo que llevaba. Que
cree que el encargo de llevar eso fue de Emilio Suarez Trashorras, pero es que
Emilio y Toro eran carne y ufia.

Que Sergio le dijo que habia hecho o uno o dos viajes de Asturias a Madrid:
cree que dos viajes los hizo Ivan Reis Palicio, no estando seguro de este extremo.
Que esta informacion se la dio a la Guardia Civil de Oviedo en su momento. Cree que
se la dio al mes o un poco menos del 11 de marzo.

Que Sergio cuando vio la imagen en la television, le dice al declarante que
piensa, entonces, por deduccion, que llevaba explosivos; que eso fue cuando vio las
fotos de las personas que podian haber participado en los atentado en televisién,
hasta entonces Sergio pensaba que lo que habia bajado era hachis, atin cuando aqui
declaro que lo que habia bajado eran CD'S, y eso se lo dijo al declarante después de
haber pasado por el Juzgado a declarar como imputado. Sergio le manifestd al
dicente que en Madrid lo esperaron con un BMW M3 o M5, y que llegé una persona
que a Sergio le parecid que era “moro” vy éste le dijo que fuesen a su casa a fumar
‘costo” (hachis) y Sergio le dijo que no, que tenia el billete para Asturias y que se
volvia.

Que Ivan ya habia llevado explosivos y Sergio por intuicién creyd que también
podia llevar explosivos. Toda la informacion que tiene el declarante proviene de
Sergio, que sabe que Jimmy baj6é a Madrid porque se lo dijo Sergio, aunque una
conversacion gue tuvo con Jimmy le comentd “gue mira en que problema se habia
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metido por culpa de estos” (el declarante, la informacion que iba recopilando se la
transmitia rapidamente a la Guardia Civil).

En uno de los vigjes que hizo Jimmy los moros a los que le llevaba la
mercancia lo invitaron a su casa y le robaron dos moviles y el carné de identidad.

Por ofra parte, en la exploracién/declaracion de Gabriel Montoya Vidal ante |a

| Guardia Civil en junio de 2004, éste sefiala que conoce a Sergio AMOCACHI porque

una vez fue con Emilio a recogerlo a una estacion de Oviedo a su llegada de Madrid,
tras haber llevado una maleta en la que Emilio le comenté al declarante que habia
llevado explosivos.

Y ante la Fiscalia de Menores de la Audiencia Nacional vuelve a indicar: Que
conoce a Sergio "Amocachi’, al que a primeros del mes de enero, no sabe bien la
fecha, fue a recoger a la estacion de Oviedo en compafia de Emilio, porque regresaba
de Madrid, de hacer un viaje para Emilio con una mochila, segun le comento el propio
Emilio que contenia explosivos que habia robado Emilio en compafiia de Javier
Gonzalez Diaz; que esta conversacion la mantuvo con Emilio el mismo dia o el dia
después de haber recogido a Sergio. También le especifico que los destinatarios de la
mochila eran los moros, sin especificar personas.

Estas testificales, ciertamente de referencia, tiene un valor distinto, desde e
instante que guarda directa relacion con la fuente de conocimiento, que no seria otro
que uno de los supuestos transportistas, y asi lo refleja; sefialan los extremos que
han escuchado, y los mismos se ven corroborados por las propias declaraciones de
los mas directamente implicados; y refieren una realidad susceptible de valoracion,
pero realidad a la postre.

Con relacién a los viajes para llevar bolsas en los meses de enero y febrero de
2004 a JAMAL AHMIDAN, las confidencias documentadas y el testigo protegido
estan sefialando que todo ello es conocido “policialmente” tras las detenciones, no
antes; y en lo que se refiere a la cuestién del contenido y peso (aparte de lo
exiravagante e inconsistente de algunas de las cantidades supuestamente
trasportadas, como se vera con posterioridad), en todas ellas se recoge una
manifestacion negativa (no sabian que transportaban explosivos), presumiendo uno
de ellos que su contenido era haschis y el otro que eran CDs “piratas” porgue asi se
lo habian dicho.

Es manifiesto que ambos transportistas consideraban gue el contenido de lo
transportado era “ilegal” (las circunstancias del transporte, amén de las
contraprestaciones, lo hacian evidente), y por otra parte, que la encomienda del
transporte debe ser considerada en el entorno en que unou desarrollo su vida y
relaciones sociales.

En esta situacion, las diligencias practicadas por Guardia Civil que a
continuacion se reflejan, relacionadas con la “realidad” de la sustancia transportada,
aportan un dato objetivo de valoracion para dilucidar sobre la concurrencia de indicios
racionales suficientes para el juicio provisional incriminatorio que el procesamiento
supone, sin perjuicio de otros extremos de valoracion juridica vinculados o no con el
error (que no es el momento procesal para ponderar).

Asl, procede recoger el resultado de las diligencias efectuadas por Guardia
Civil, a instancias de este Juzgado, en orden a fijar, respecto a las sustancias
explosivas y el haschis, atendiendo a las bolsas de viaje/deporte identificadas, qué
peso podian realmente albergar cada una, en relacion a su volumen (analisis
comparativo de volumen/peso).

1160



2
'fs::: =z
a4 LUGAR DE REALIZACION: FABRICA DE EXPLOSIVOS DE LA EMPRESA UEE
apmmasTracion | DE PARAMO DE MASA (BURGOS)
DE JUSTICTA
ACTA N° 1
RESENA E IDENTIFICACION DE ELEMENTOS UTILIZADOS PARA REALIZAR
LOS PESAJES:
D.- MOCHILAS:

* Mochila marca TEIDE de 45 litros. |déntica a la resefiada en el ticket del
Hipermercado Carrefour de Avilés (Asturias) del dia 28.02.04. En |a practica de la|
diligencia se identifica como “MOCHILA A"

* Macuto VAL2K1040090, formato mochila. Idéntico al resefiado en el ticket del
Hipermercado Carrefour de Avilés (Asturias) del dia 28.02.04. En |a practica de Ia
| diligencia se identifica como “MOCHILA B".

RESULTADO DE PESAJES CON GOMA 2 ECO — CARTUCHOS 26X200mm.

MOCHILA PESO MAXIMO PESO MAXIMO REAL
MARCADO
31.430 gramos
TEIDE 45 Litros 30.640 gramos Explosivo + peso
Ticket Carrefour mochila + envoltorios.
28.02.04 (30 kgs de explosivo)
"‘MOCHILA A"
15.970 gramos
MACUTO 15.180 gramos Explosivo + peso
VALZK 1040090 mochila + envoltorios.
Ticket Carrefour (15 kgs de explosivo)
28.02.04
‘MOCHILA B”

Para la realizacion del pesaje se liené cada una de las mochilas con el
material explosivo facilitado para la prueba.

En el caso de la mochila A, la estimacion de la cantidad de explosivo que
puede cargar la Mochila Teide de 45 litros se hace en base a un peso y un
volumen que permite un manejo y transporte relativamente cémodo por un
| varén de constitucién media en circunstancias normales.

En el caso de la mochila B, se llend con la cantidad maxima de cartuchos
de dinamita que cabian en la misma, sin que el contenido llegara a deformar
el aspecto exterior de la mochila y permitiendo el cierre no forzado de sus
cremalleras y bolsillos.

Diferencias de volumen entre las pastillas-bolas de haschis y los
cartuchos de Goma 2 ECO:

| Se realizo la comparacion del volumen de una bolsa de 5,0 Kgs de cartuchos
de Goma 2 ECO con el volumen de las pastillas y bolas de haschis necesarias
para alcanzar un peso similar: 5,10 Kgs. La densidad del haschis es menor y
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por tanto, a igual peso, su volumen es mayor que el de los cartuchos de Guma{
2 Eco.

La finalidad de esta comparacion es establecer los patrones para
posteriores comprobaciones, concretamente la estimacién de |as capacidades
de las mochilas o bolsas utilizadas en tres viajes realizados desde Asturias a
Madrid por medio de autobuses ALSA. El resultado de esta comparacion sera
utilizado en préximas mediciones.

CALCULO DEL NUMERO DE DETONADORES QUE PUEDE CONTENER

UNA BOLSA DE DEPORTES (MOCHILA N° 9 del reportaje fotografico).

Esta bolsa se llena con las cajas habituales en las que se comercializan los
detonadores. Todas las cajas son iguales, (560x295x280mm)
independientemente del tipo que detonador que contengan, con una Unica
excepcion; de los detonadores con rabiza a partir de 6 metros estas cajas solo
icontienen 25 unidades. Para el resto de detonadores las cajas contienen 50
unidades. Se pudieron introducir hasta 8 cajas de estas cajas dentro de la
bolsa de deportes, lo que suma un total de 400 detonadores, En el caso de las
cajas que contienen 50 unidades de detonadores de 2 metros de rabiza, su
peso bruto es de 1,3 kgs. Ocho cajas por tanto, pesarian un total de 10,4 kgs.

La finalidad de esta comprobacion es establecer patrones de medicion,
iconcretamente la estimacién del nimero de detonadores que puede contener
\una bolsa de deporte de tipo medio, asi como el peso total de los mismos. |

'VALORACION: |

* PESO TOTAL MOCHILAS A+B (CARGADAS CON CARTUCHOS DE
DINAMITA) = 47.400 gramos (47,40 Kgs).

* PESO TOTAL DE EXPLOSIVO CARGADO EN MOCHILAS A+B = 45.000
gramos (45 Kgs),

* COLOCACION PARA TRANSPORTE SIMULTANEQ DE LAS MOCHILAS A
Y B POR UNA SOLA PERSONA SEGUN FOTOGRAFIA N° 28.

* CANTIDAD MAXIMA DE EXPLOSIVO (GOMA 2 ECO) QUE PODRIA
TRANSPORTARSE EN 06 MOCHILAS (03 MOCHILAS TEIDE DE 45 LITROS
y 03 MACUTOS VAL2K1040090): 135.000 gramos (135 Kgs).

* CANTIDAD MAXIMA DE EXPLOSIVO (GOMA 2 ECO) QUE PODRIA
HABERSE TRANSPORTADO EN LAS MOCHILAS ANTERIORES EN DOS
VIAJES CONSECUTIVOS: 270.000 gramos (270 Kgs).

* DE ACUERDO CON EL PUNTO 1.B.3. Mina Conchita y Mina Collada —
Cantidades de Goma 2 y detonadores no justificadas: totales de “diferencias
reales”, del "INFORME DE LA INVESTIGACION SOBRE EL ORIGEN DE LOS
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EXPLOSIVOS UTILIZADOS EN LOS ATENTADOS DEL 11 DE MARZO"
(Tomo 1), entregado en ese Juzgado el dia 14.07.05, y los calculos de
ADMINISTRACION DIFERENCIA REAL y DIFERENCIA OFICIAL correspondientes a los

DEILSTICIA consumos de Goma 2 ECO en Mina Conchita durante los meses de febrero y
marzo de 2.004 del mismo Informe, habria sido posible sustraer la cantidad
maxima de Goma 2 Eco transportable en las mochilas de las cantidades de
Goma 2 Eco cuyo consumo no estd justificado en los meses de febrero o
marzo de 2.004.

ACTAN®2
DILIGENCIAS A REALIZAR:
* Resefia e identificacion de los elementos utilizados para realizar pesajes de
diferentes Mochilas y Bolsas, con haschis y con cartuchos de goma 2 ECO.
" Determinacion de las cantidades maximas de haschis y goma 2 ECO que
pueden contener diferentes tipos de mochilas, identificadas por Sergio Alvarez
Sanchez, Antonio lvan Reis Palicio y Gabriel Montoya Vidal como similares a
las transportadas por ellos desde Asturias a Madrid v entregadas a Jamal
Ahmidan, en diferentes fechas.
* Determinacion de volimenes de haschis/goma2 en las mochilas, seguln los
pesos reconocidos por los transportadores.
* Constatacion de las diferencias de volumen entre las pastillas-bolas de
haschis e idéntico peso de cartuchos de Goma 2 ECO.
* Reportajes Fotograficos de los pesajes y comprobaciones realizadas. |

RESENA E IDENTIFICACION DE ELEMENTOS UTILIZADOS PARA REALIZAR
LOS PESAJES: Se utilizaron los mismos elementos que los usados en la realizacion
de las comprobaciones efectuadas el dia 24.02.06 (ACTA n° 1).

B.- MATERIAL FACILITADO POR UEE:

50 Kgs de cartuchos de GOMA 2 ECO, del calibre 26X200mm, contenidos en 10
bolsas de 5,0 KGS (5.000 gramos) cada una, embaladas en dos cajas de 25
Kgs, seglin formato normal de comercializacion.

C.- MATERIAL FACILITADO POR LA DIRECCION GENERAL DE FARMACIA
Y CONTROL DE ESTUPEFACIENTES Y PSICOTROPICOS:

| 40 Kgs de Haschis en formatos pastilla y bola.

D.- MOCHILAS:

* Se utilizan tres de las mochilas resefiadas en el reportaje fotografico remitido el
dia 22.07.05 al Juzgado Central de Instruccién n® 6 de la Audiencia Nacional,
con las mismas referencias que las especificadas en dicho reportaje. Son las
siguientes: _

MOCHILA N° 13. |dentificada por Sergio Alvarez Sanchez en su
declaracion del dia 29 de julio de 2.005 en el Juzgado de Instruccién n® 5 de
| Avilés (Asturias). Peso en vacio: 1.200 gramos.

1163



ADMINISTRACION
BE JUSTICIA

MOCHILA N° 15. Identificada por Gabriel Montoya Vidal en su declaracion
del dia 22 de julio de 2.005 en el Juzgado Central de Instruccion n° 6 de |a
Audiencia Nacional. Peso en vacio: 1.000 gramos.

MOCHILA N° 18. Identificada por Antonio Ivan Reis Palicio en su
declaracion del dia 29 de julio de 2.005 en el Juzgado de Instruccién n° 8 de San
Bartolome de Tirajana. Peso en vacio: 1.000 gramos.

En base a la resefia de dicho reportaje se utiliza el término MOCHILA
aunque los objetos en estudio puedan considerarse “BOLSAS".

1* PRUEBA: RESULTADO DE PESAJES MAXIMOS CON HASCHIS — PASTILLAS

Y BOLAS
MOCHILA PESO MARCADO
N°13 30.695 gramos
N° 15 22.160 gramos
7= N° 18 22.175 gramos

Cada una de las mochilas fue llenada con la cantidad maxima de haschis,
tanto en pastillas como en bolas, que cabian en las mismas, sin que el
contenido llegara a deformar el aspecto exterior de la mochila y permitiendo el
cierre no forzado de sus cremalleras y bolsillos. Los pesas totales incluyen el
| peso de la mochila/bolsa més el de los envoltorios del haschis.

2° PRUEBA: RESULTADO DE PESAJES MAXIMOS CON GOMA 2 ECO -
CARTUCHOS 26X200mm.

| MOCHILA PESO MARCADO

' N°13 50 Kgs Gomaz2 + Mochila + envoltorios
N° 15 36.675 gramos
N® 18 37.140 gramos

Cada una de las mochilas fue llenada con la cantidad maxima de cartuchos
de dinamita que cabian en la misma, sin que el contenido llegara a deformar
el aspecto exterior de la mochila y permitiendo el cierre no forzado de sus
cremalleras y bolsillos.

En el caso del pesaje de la bolsa n° 13, el peso total de la misma excedia
del rango de pesaje de la bascula (hasta 50 Kgs), por lo que ésta no marcé la
cantidad total. El elevado peso total de esta mochila hace que su transporte
por una sola persona sea muy dificultoso.

3* PRUEBA: DETERMINACION DE VOLUMENES. RESULTADO DE PESAJES
SEGUN LOS PESOS RECONOCIDOS EN LAS DECLARACIONES DE LOS
TRANSPORTISTAS — PRUEBA CON HASCHIS.

CANTIDAD
MOCHILA TRANSPORTADA FOTOS N° PESO MARCADO
SEGUN
DECLARACION
No es posible
alranzar tal nocn|
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alcanzar tal peso

: N®13 40 Kgs. 4a8 con haschis. La
mﬂ?ﬁﬁ‘?’fiﬂ” ' cantidad maxima
: de esa sustancia

que puede

contener la bolsa
es 30.695 gramos
(30,695 Kgs).

17,50 Kgs (segtn 17.580 gramos —
prueba realizada Se aprecia una
N° 15 en JCIl n° 6 el dia 32,33,34 oscilacion de 100
22.07.05) gramos entre lo

anotado vy o
reflejado en |la
pantalla de Ia
bascula,
probablemente
por movimiento de

la carga.
N° 18 “‘No pesaba No se puede
mucho” determinar

OBSERVACIONES:
| Mochila n® 13. Identificada por Sergio Alvarez Sanchez, y con la que —
segun su declaracién- habria transportado un peso de 40 kgs, no tiene|
capacidad para contener tal cantidad de haschis.

Mochila n® 18. Identificada por Antonio Ivan Reis Palicio. Debido a |a
imprecisién en cuanto al peso transportado no se realiza ninguna medicién.
En cualquier caso, en lo relativo a haschis, la cantidad maxima transportable
en esa mochila es de 22.170 gramos. .

4° PRUEBA: DETERMINACION DE VOLUMENES. RESULTADO DE PESAJES
SEGUN LOS PESOS RECONOCIDOS EN LAS DECLARACIONES DE LOS
TRANSPORTISTAS — PRUEBA CON GOMA 2 ECO.

CANTIDAD
MOCHILA TRANSPORTAD FOTOS N° PESO MARCADO
A SEGUN
DECLARACION
40 kgs de
N®13 40 Kgs. 35 explosivo + peso
bolsa +
envoltorios.
17,50 Kgs (segln
prueba realizada 17.550 gramos
N®15 en JCI n® 6 el dia 36,37,38 Cartuchos de
22.07.05) Goma?2 + peso
bolsa +
envoltorios.
N° 18 ‘No pesaba No se puede
mucho” determinar
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OBSERVACIONES: _

Mochila n°® 13. Identificada por Sergio Alvarez Sanchez, y con la que —
segun su declaracion- habria transportado un peso de 40 kgs. El elevado peso
total de la bolsa dificulta enormemente su transporte por una sola persona,
aunque no tuviera que realizar un gran desplazamiento.

En base a la declaracion de SERGIO ALVAREZ SANCHEZ “que dentro de
la bolsa habia una caja de metal’, se realiza prueba de introducir en la mochila
n® 13 una caja de 25 Kgs de Goma 2 Eco, al completo de su carga. La
apertura de la bolsa permite la introduccion de |a caja. Al tacto se identifica
claramente que el contenido de la mochila es una caja.

Se realizé la prueba de llenar una de estas cajas de dimensiones
44x30x22cms con el méximo de unidades de haschis, contenidas en bolsas
de 2.530 gramos aproximadamente cada una. Se llend la caja con el
contenido de 5 (cinco) de esas bolsas, lo que suma un total aproximado de
12.650 gramos (12,65 kgs).

En esta Unidad se halla una de estas cajas vacias a disposicion de ese
Juzgado.

Mochila n°® 18. Identificada por Antonio Ivan Reis Palicio. Debido a |a
imprecision en cuanto al peso transportado no se realiza ninguna medicion.
En cualquier caso, en lo relatvo a Goma 2 ECO, la cantidad maxima
transportable en esa mochila es de 37.140 gramos (37,140 Kgs).

| Diferencias de volumen entre las pastillas-bolas de haschis y los

cartuchos de Goma 2 ECO:

Segun consta en el acta de 24.02.06, Se realiz6 la comparacion del volumen
de una bolsa de 5,0 Kgs de cartuchos de Goma 2 ECO con el volumen de las
pastillas y bolas de haschis necesarias para alcanzar un peso similar; 5,10
Kgs. El resultado se refleja en las fotografias n° 24 y 25 del ACTAN® 1. La
densidad del haschis es menor y por tanto, a igual peso, su volumen es mayor
que el de los cartuchos de Goma 2 Eco.

VALORACIONES:

* BOLSA N° 13.- (Sergio Alvarez Sanchez).

Transporte de haschis.

Las comprobaciones efectuadas descartan que pudiera lransportar 40 kgs de
haschis en esa bolsa, ya que la cantidad maxima de esa sustancia que puede
contener es de unos 30 Kgs. Esta cantidad, sin embargo, implica que roce el
limite maximo de capacidad de la bolsa, deja poco espacios libres en la misma,
y le da una apariencia muy abultada. El transporte en una bolsa con la primera
de las cantidades (40 Kgs) supone una gran dificultad para su transporte por
una sola persona, teniendo en cuenta el recorrido realizado por Sergio Alvarez
en la Estacion Sur de Autobuses de Madrid (segun su declaracion),

En el transcurso de las comprobaciones realizadas, se introdujo en esta
bolsa una caja de cartdén de 44x30x22cms, correspondiente a un embalaje
para 25 kgs de explosivo. La caja (metalica) referida por Sergio Alvarez en su
declaracion, debido a las caracteristicas de la bolsa en que iba introducida, no
podia ser de dimensiones mucho mayores a las resefiadas anteriormente. De
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| contener haschis esta caja, por ser de densidad menor que la Goma 2 Eco,

alcanzaria un peso total aproximado de 12,65 kgs. Por ello, para alcanzar los

ADMINISTRACION 40 kgs de peso total (peso que se considera improbable), dicha caja deberia
DE JUSTICIA pesar aproximadamente 27 kgs, peso altamente improbable.

Transporte de Goma 2 ECO.

La bolsa n° 13 tiene capacidad para contener 50 kgs de Goma 2 ECO. Tanto
con esta cantidad, como con 40 kgs la bolsa es dificilmente manejable. Al igual
que en el caso anterior, el célculo efectuado con una caja de 44x30x22cms
llena de cartuchos de Goma 2 Eco eleva a 25 kgs el peso del contenido de |a
bolsa, cantidad significativa pero de un manejo mas facil que el caso anterior.

Valoracion:

En la declaracion de Sergio Alvarez se menciona la existencia de una caja
dentro de la bolsa, pero no existe mencién a que hubiera palpado ningln bulto
u objeto dentro de la bolsa y fuera de la caja. Se considera que la totalidad de
lo que hubiera transportado iria contenido en la mencionada caja. Cualquiera
que fuera la dimension de una caja introducida en la bolsa transportada por
Sergio Alvarez alcanzaria un mayor peso llena de Goma 2 ECO que de
haschis, existiendo una diferencia sustancial: 25 kgs de Goma 2 ECO Y unos
13 kgs de haschis, tomando como referencia una caja de cartdén de
44x30x22cms.

Por lo anteriormente expuesto, tomando como posibilidades de carga la
Goma 2 ECO y el haschis, es mas probable que la bolsa contuviera Goma
2 que haschis y, en base a las dimensiones de la caja, la cantidad
transportada podria ser de 25 kgs aproximadamente.

* BOLSA N° 15.- (Gabriel Montoya Vidal).

Transporte de haschis.

La capacidad maxima de esta bolsa, llena de haschis, es de 22,160 Kgs.
Segun las declaraciones de Gabriel Montoya Vidal y segin la prueba realizada
en sede judicial, habria transportado un peso de unos 17,50 kgs. El volumen
de este peso en haschis llena practicamente la bolsa n° 15, 5 (cinco) kgs por
debajo de su capacidad maxima. Su apariencia es la de una bolsa “llena”.
aunque este dato no se refleja en la declaracion de Gabriel Montoya Vidal al
referirse al aspecto de la bolsa.

Transporte de Goma 2 ECO.

El volumen de 17,5 kgs de cartuchos de Goma 2 ECO es significativamente
menor que el volumen del mismo peso de haschis. Para el llenado de la
mochila se utilizaron 3 (tres) paquetes de 5 kgs y 2,5 kgs en cartuchos sueltos
' | de Goma 2 Eco.

Valoracién:

A pesar de la mayor blandura de la goma 2 Eco respecto a la rigidez de las
pastilas de haschis, los cartuchos y sus embalajes tienen la suficiente
consistencia como para no resultar deformados durante su transporte. Cargada
con 17,5 kgs de Goma 2 ECO, la mochila queda llena, aproximadamente, a la
| mitad de su capacidad maxima (36,675 Kgs). En cambio el haschis, tanto en |
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pastila como en bola, es de una gran rigidez y dureza, perfectamente
perceplible si, ademas, la bolsa n® 15 hubiera ido cargada con 17,5 kgs de esta
sustancia que, como se ha explicado anteriormente, llena practicamente |a
bolsa.

Por lo anteriormente expuesto, tomando como posibilidades de carga la
Goma 2 ECO y el haschis, es mas probable que la bolsa contuviera Goma
2 que haschis y, en base a las declaraciones Y prueba realizada en sede
judicial, la cantidad transportada podria ser de 17,5 kgs aproximadamente.

> BOLSA N° 18.- (Antonio Ivan Reis Palicio).

Transporte de haschis.
El peso méximo de haschis que puede contener esta mochila es de 22.175
gramos.

Transporte de Goma 2 ECO.

El peso maximo de Goma 2 ECO que puede contener esta bolsa es de
37.140 gramos.

La declaracion de Antonio Ivan Reis (29.07.05) en cuanto al peso de la bolsa
transportada -"no pesaba mucho™ o a alguna caracteristica de la carga —"sélo
cogio la mochila por las asas y dado que no llegé a tocar el resto de Ia
mochila...”- es imprecisa y carece de datos objetivos.

Valoracién:

De las declaraciones de Sergio Alvarez Sanchez, del resto de
declaraciones de Antonio Ivan Reis y datos obtenidos por la investigacion
participados en Informes precedentes, se infiere que la carga transportada por
el segundo fue del mismo tipo que la transportada por el primero. Por ello, es
més probable gue Antonio Ivan Reis hubiera transportado Goma 2 ECO -en
una cantidad no determinada e inferior a 37 kgs- que haschis.

VALORACION COMUN:

El haschis tiene un olor intenso, penetrante y caracteristico, directamente
proporcional a la cantidad de dicha sustancia. Una cantidad de 10 kgs de
haschis — aunque se encuentre perfectamente embalado- desprende tal
emanacion que impregna no sélo el interior de la mochila en que se halla, sino
que también se transmite al exterior, con mayor intensidad cuanto mas tiempo
esté encerrada la sustancia en la misma.

Sergio Alvarez Sanchez, Gabriel Montoya Vidal y Antonio Ivin Reis
Palicio — segin sus propias declaraciones — eran consumidores, al menos
ocasionales, de haschis. De haber transportado haschis en las mochilas desde
Avilés (Asturias) hasta la Estacién Sur de Autobuses de Madrid — metidas en
los maleteros de los autobuses - el olor que desprenderian a la llegada seria
tan intenso que seria facilmente perceptible e identificable por consumidores
de esta sustancia.

Este hecho, sumado a las valoraciones parciales reflejadas para cada una de
las mochilas, hace improbable que la sustancia transportada por los tres
mencionados anteriores, desde Asturias a Madrid, a peticién de José Emilio
Suarez Trashorras, fuera haschis.
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La cantidad total de Goma 2 ECO transportada en mochilas, en los ires
viajes realizados por las personas ya resefiadas, podria ascender a 42,5 kgs,
mas una cantidad indeterminada transportada por Antonio Ivan Reis
Palicio.

INFORME: ESTIMACION DE LAS CANTIDADES TOTALES MAXIMAS DE GOMA 2
ECO PUESTAS A DISPOSICION DE JAMAL AHMIDAN, MEDIANTE TRES
ENTREGAS DE BOLSAS EN LA ESTACION SUR DE AUTOBUSES (MADRID) Y
MEDIANTE LA SUSTRACCION LLEVADA A CABO ENTRE EL 28/29 DE
FEBRERO DE 2.004 EN MINA CONCHITA (ASTURIAS).

En base a los resultados obtenidos de los diferentes pesajes que se han
llevado a cabo los dias 24.02.06 (Acta n® 1) y 01.03.06 (Acta n° 2), se realiza la
siguiente estimacion:

* CANTIDAD MAXIMA DE EXPLOSIVO (GOMA 2 ECO) QUE PODRIA HABERSE
TRANSPORTADO EN 6 MOCHILAS (3 MOCHILAS TEIDE DE 45 LITROS y 3
MACUTOS VAL2K1040090), EN DOS VIAJES CONSECUTIVOS:

270.000 gramos (270 Kgs).

* CANTIDAD TOTAL DE GOMA 2 ECO TRANSPORTADA EN MOCHILAS
(BOLSAS), EN LOS VIAJES REALIZADOS POR SERGIO ALVAREZ SANCHEZ,
ANTONIO IVAN REIS PALICIO Y GABRIEL MONTOYA VIDAL:

42.500 gramos (42,5 kgs), mas una cantidad indeterminada transportada por
Antonio Ivan Reis Palicio.

* CANTIDAD TOTAL MAXIMA DE GOMA 2 ECO PUESTA A DISPOSICION DE
JAMAL AHMIDAN POR LAS VIAS DESCRITAS:

312.500 gramos (312,5 kgs) (mas una cantidad indeterminada transportada por
Antonio lvan Reis Palicio).

* De acuerdo con el punto 1.B.3. Mina Conchita y Mina Collada — Cantidades de
Goma 2 y detonadores no justificadas: totales de “diferencias reales”, del “INFORME
DE LA INVESTIGACION SOBRE EL ORIGEN DE LOS EXPLOSIVOS UTILIZADOS
EN LOS ATENTADOS DEL 11 DE MARZOQ" (Tomo |), entregado en ese Juzgado el
dia 14.07.05, y los calculos de DIFERENCIA REAL y DIFERENCIA OFICIAL
correspondientes a los consumos de Goma 2 ECO en Mina Conchita durante los
meses de Enero, Febrero y marzo de 2.004 del mismo Informe, habria sido posible
sustraer la cantidad maxima de Goma 2 Eco resefiada anteriormente de las
cantidades de Goma 2 Eco cuyo consumo no esta-justificado en los meses de Enero.
Febrero o Marzo de 2004.

E) REFERENCIA AL VIAJE DEL MENOR GABRIEL MONTOYA VIDAL EL 6
DE FEBRERO DE 2004 A MADRID, Y A SU TESTIMONIO.

Sobre los viajes de Asturias a Madrid, transportando bolsas para su entrega a
JAMAL AHMIDAN, procede estar también a los datos reflejado en el apartado
CUADRAGESIMO SEGUNDO de este auto.
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Uno de los testimonios mas amplios en el presente procedimiento lo ha
realizado el menor Gabriel Montoya Vidal (ante Guardia Civil inicialmente, después
ante la Fiscalia de Menores de la Audiencia Nacional, y finalmente ante este Juzgado,
en repetidas ocasiones). Estas son sus manifestaciones en los extremos relevantes:

ACTA DE EXPLORACION DE GABRIEL MONTOYA VIDAL ante Guardia Civil
el 15 de junio de 2004:

Preguntado si su nimero de teléfono es el 675358832 dice que perdiéd su
telefono maovil que empezaba por 654 que era el movil que utilizaba habitualmente, vy
no reconoce el numero por el que se le pregunta.

Conoce a JOSE EMILIO SUAREZ TRASHORRAS desde hace un afio y medio,

que se lo presenté un amigo suyo, y que le ofrecid vender hachis.

Preguntado si ha realizado viajes a Madrid por encargo de EMILIO SUAREZ
TRASHORRAS, dice que se lo ofrecié y le obligé a bajar una mochila hasta Madrid,
pero no le dijo lo que llevaba la mochila. Que este ofrecimiento se lo hizo a primeros de
febrero de 2004. Que en ese viaje le pagd unos mil y algo euros por partes.

A primeros de febrero de 2004 Emilio Suarez Trashorras le dio la mochila en el
garage de Emilio, que esta en la calle Travesia de la Vidriera, y se subieron en el
coche de Emilio que era un Toyota Corolla, y se fueron hasta la estacion de
autobuses de Oviedo, y subié a un bus de |la compariia ALSA hacia Madrid en clase
Supra, dejando la mochila en la parte de abajo, donde se cargan las maletas,
indicandole Emilio que debia bajarse en la ultima parada en la Estacién del Sur de
Madrid, y luego salir al Bar Virrey, y desde alli llamar a un ntimero de teléfono, que era
el 665040605, indicandole Emilio que este numero pertenecia a un moro amigo suyo.
Cuando llamo a ese nimero se identificd como el asturiano como le habia dicho Emilio,
y la otra persona le dijo que llegaria en media hara. Mas tarde el moro le llamé al mévil
que tenia, no recordando el nimero, y le dijo que cruzara la calle, que estaba aparcado
en doble fila. Una vez alli le entregd la mochila a esa persona que estaba en un Opel
Astra de color oscuro entre verde y azul, y como no tenia nada mas para él regresé a
la estacion, y saco el billete de vuelta a Oviedo, llegando sobre las tres de la tarde.

Al objeto de comprobar esas manifestaciones, se solicité a la C.G.I. que, con

| relacion a las manifestaciones del menor GABRIEL MONTOYA VIDAL, si en los archivos

de contacltos telefénicos de los teléfonos investigados atribuidos a JAMAL AHMIDAN
(especialmente el 665040605), en la primera quincena del mes de febrero de 2004,
entre las 6 horas y las 13 horas, aparece algtin contacto (llamadas emitidas o recibidas)
con el numero de teléfono 675358832, o con algtin teléfono mévil que empezase con el
ndmero 654.
La contestacion fue esta:
En cuanto a los contactos mantenidos por teléfonos atribuidos a JAMAL
AHMIDAN, se hacen constar la existencia de varios contactos telefénicos con
numeros que inician por ‘654" en el periodo de tiempo mencionado en la solicitud.

;Il-iat:'::;ta N_Origen |N_Destino ;r:"larl . |Fecha Hora Duracién
JOSE

o EMILIO

AHMIDAN 665040605 654839609 SUAREZ 06/02/04 07:43:13 (4]
TRASHORR
AS
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JOSE

EMILIO

SUAREZ  ©54839609 665040605
TRASHORR

AS -

JOSE

EMILIO

SUAREZ 654839609 665040605
TRASHORR

AS

Jamal

AHMIDAN 06/02/04 07:46:18 16

Jamal

AHMIDAN 06/02/04 09:01:43 57

Pero tambien se obtuvo de la CAJA RURAL DE ASTURIAS la informacién
relativa a fas tarjetas de crédito/débito, y resulto que ese dia 6 de febrero de 2004, se

produjo el siguiente trayecto por carretera:

PAGO EN PEAJES DE AUTOPISTA CON TARJETA DE CREDITO/DEBITO
DE LA CUENTA CORRIENTE DE EMILIO SUAREZ TRASHORRAS Y CARMEN
MARIA TORO EN CAJA RURAL DE ASTURIAS: TRAYECTO ASTURIAS-MADRID-
ASTURIAS.

DIA HORA AUTOPISTA ‘
06/02/2004 D. 4:59:03 |AUTOP. CONCES. AST.
06/02/2004 D. 5:25:46 |AUTOP. CONCES. AST.
06/02/2004 D. 8:14:16 |AUTOPISTA A-B, S.A
06/02/2004 D. 12:03:29 |AUTOPISTA A-8, S.A.
06/02/2004 D. 14:27:01 |AUTOP. CONCES. AST.
06/02/2004 D. 14:55:24 |AUTOP. CONCES. AST.

La mochila que transportd pesaba unos 15 o 20 kilogramos, sin ruedas y
cerrada con un candado. Que era de color negro con unas asas muy grandes, y era del
tipo de bolsas de deporte que se llevan al gimnasio para hacer deporte.

En ningin momento Emilio le comento la mercancia que transportaba.

Ivan Granados Peiia, al que llaman EL PIRANA, le comentd que fue él (lvan)
con Emilio a la mina en la que habia trabajado, y que alli recogieron el explosivo, que
Emilio fue el que robo el explosivo, y que Ivan se quedo vigilando.

Emilioc una vez le comenté que un minero de la mina que él conocia, anotaba
que consumia mas explosivos de la cuenta en un papel, y la diferencia la sacaba y se
la daba a Emilio, qgue no le dijo el nombre, pero que trabajaba en la mina. No
mencionando cuanto explosivo le habia dado. Emilio le dijo que esta persona guardaba
el explosivo por donde la mina, y que Emilio iba luego a buscarlo.

Que el declarante no hizo ningln otro viaje.

A primeros de enero de 2004 |e ofrecid un viaje a otro chaval llamado Sergio
AMOCACHI. Que sabe gque Sergio hizo este viaje porque este sabado pasado se lo
comento al declarante, no indicandole expresamente que lo que habia transportado era
explosivo, pero si le dijo que estaba muy asustado. Sergio le dijo que habia recibido
dinero por una cuantia de 150.000 pesetas y dos fichas de polen, que son tabletas de
doscientos gramos de hachis.

Emilio le comenté que JIMMY habia hecho un viaje a Madrid con una maleta
con algo y dinero para darselo a un moro, que la maleta se la dio, pero el dinero no,
porgue se lo gquedo para pagar sus propias deudas, y por eso casi le pega el moro.

Si sabe si lvan realizé algun viaje a Madrid lievando maletas: que &l sepa no.
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Que el "moro” al que entregé la bolsa, s6lo sabe que era de Madrid, y que
también lo vio en alguna ocasion en Asturias en compafiia de otros dos moros mas. Y
cuando los vio por Avilés llevaban un Volkswagen Golf de color negro, y ningdn coche
mas. Y que solo los vio una vez, a finales de febrero de 2004.

Preguntado si sabe para qué fueron los ciudadanos magrebies a Asturias en
aquellas fechas, dice gue si, que sabe que fueron para coger dinamita de la mina
donde trabajaba antes Emilio. El declarante sélo los acompafi® hasta la mina por
indicacion de Emilio.

Preguntado para que relate detalladamente lo que ocurrié, dice: un par de dias
antes de gue vinieran los moros Emilio le llevé camino de Pravia a la mina donde
trabajaba antes Emilio, cerca de una presa, que a él le dejé en el coche y se marché al
otro extremo a hablar con dos mineros, que esto debid suceder sobre las cuatro de la
tarde, que una vez que Emilio regreso le comentd “ESTO ESTA HECHO, ESTO ESTA
BIEN", pero no le comenté a que se referia.

Dos dias después sobre las cinco de la tarde Emilio aparecio en su calle con
un moro en su coche Toyota Corolla acompafiado de otros dos moros en un Golf de
color negro. Que el moro que iba con Emilio era el que vio en la estacién de autobuses
Sur de Madrid. Que Emilio le dijo que montara en el coche y le indico que iban a la
mina, pero antes de llegar se dieron la vuelta porque la mujer de Emilio llamé a Emilio,
quedandose en aquel lugar los otros dos moros en el Golf. El declarante, Emilio y el
moro que habia visto en Madrid fueron a Avilés a la casa de Emilio, subiendo éste un
momento, regresando a los cinco minutos con unas botas para el moro. A continuacion
regresaron al sitio donde se encontraban esperando los otros dos moros en el Golf,
Desde alli se fueron a la mina, al llegar alli, Emilio y el moro, que iba en el Toyota
Corolla y que habia visto en Madrid, se van caminando hacia un monte. mientras tanto
el declarante esperaba en el Toyota Corolla y los otros dos moros esperaban en el
Golf. Luego bajaron al cabo de unos tres cuartos de hora, y el declarante oy6 cémo
Emilio le decia al moro con el que habia subido al monte que se acordara de coger las
“puntas” o los “tornillos” que estaban “15 metros mas para delante”. A continuacion el
declarante y Emilio se fueron en el Toyota Corolla y los tres moros se fueron en el Golf
a comprar unas mochilas.

A las 21:26:14 horas, en el Centro Comercial CARREFOUR de Avilés se
formaliza un ticket de venta de los siguientes articulos: 3 MOCHILA TEIDE 45 L (3 x
32,90 = 98,70 €); 3 MACU VAL2K1040090 (3 x 18 € = 54 €); 1 pack de 8 PILA
ALCALIN LROE 5,90 €; 3 LINTERNA 1364, y otros efectos.

Que Emilio dejo al declarante en su casa, y él se fue a la suya, pero media hora
después le llam¢ para ir a la panaderia La Magdalena sobre las diez y media de la
noche, y alli vieron a Rubén y a Javi, el que llaman "DINAMITA", y que durante el
tiempo que estuvieron alli Rubén y Javi hablaron exclusivamente de hachis, que
Rubén le pregunté a Emilio si los moros iban a traer el hachis y Emilio le dijo que si.
Que después se fueron el declarante y Emilio a donde vivia Emilio, que después Emilic
le mando con los fres moros hasta la mina, Que el declarante fue con el que habia
visto en Madrid y que respondia al apedo de MOWGLY en el coche Ford Escort de
Emilio, y en el Golf fueron los otros dos moros, a uno de los cuales Emilio le llamaba
"EL RISITAS". Que antes de llegar a la mina los otros dos moros dejaron aparcado el
Golf en un aparcamiento en las inmediaciones de un bar pasado un puente, metieron
las mochilas que estaban en el Golf en el maletero del Ford Escort y se subieron a él
junto con MOWGLY vy el declarante. Que dichas mochilas eran las que habian
comprado en el Centro Comercial, y que eran mochilas tipo de montafia. A

' continuacion los llevd hasta la barrera de acceso a la mina, llegando entre las doce y
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las dos de la noche, dejando alli a los moros que bajaron las cinco mochilas del coche,
marchando el declarante a aparcar el coche algo mas alejado y detras de unos
arbustos, tal y como le indicé Emilio, de forma que si llegaba la policia podia decirles
que venia de fiesta y se encontraba descansando. Que alli estaba muy oscuro, v que
los moros se marcharon con linternas pequenas, largas vy finas como un tubo. Que alli
estuvo esperando cuatro o cinco horas y que entonces bajaron los moros con las
mochilas llenas de algo, llevando una MOWGLY y dos mochilas cada uno de los otros
dos moros, y que dijeron que se perdieron y que tuvieron que llamar a Emilio.

Que en ningin momento los moros le indicaron que las mochilas fueran llenas

| de explosivo. A continuacion metieron las mochilas en el maletero, y se fueron a

buscar el otro coche. Cuando se dirigian a Avilés se cruzaron con Emilio que iba en su
Toyota Corolia, y pararon todos en una especie de aparcamiento para camiones. Una
vez alli Emilio le indico al declarante que se cambiara a su coche, y tras hablar Emilio
con los moros durante cinco minutos, se fueron en los tres vehiculos al garaje de
Emilio en Avilés. Una vez en el garaje de madrugada mas o menos cuando estaba
amaneciendo, sacaron las mochilas del Ford Escort, sacaron lo que habia dentro de
las mochilas, y lo metieron en bolsas de basura de color azul, y éstas las meten a su
vez en el Golf, volviendo entonces los tres moros nuevamente a la mina en el Toyota
Corolla junto con el declarante.
* A las 00,10 horas, segln posicionamiento geografico por
BTS, el terminal 665040605, cuyo usuario es JAMAL AHMIDAN
se halla a la altura de la C/ Salas, s/n de la localidad de Salas
(Asturias).
* A las 00:48:32 y a las 00:48:33 horas desde el teléfono
654839609, cuyo usuario es JOSE EMILIO SUAREZ
TRASHORRAS se realizan llamadas al 2510 — recepcion de
SMS.
* A las 01,52,52 horas, seglin posicionamiento geografico
por BTS, el terminal 665040605, cuyo usuario es JAMAL
AHMIDAN se halla a la altura de la C/ Salas, s/n de la localidad
de Salas (Asturias).
* A las 01:53:48 horas desde el teléfono 665040605, cuyo
usuaric es JAMAL AHMIDAN se realiza una llamada de 39
pasos de duracion al teléfono 654839609, cuyo usuario es JOSE
EMILIO SUAREZ TRASHORRAS. Seglin posicionamiento
geografico por BTS, el terminal 665040605, cuyo usuario es
JAMAL AHMIDAN se halla, como se ha dicho, a la altura de
Salas (Asturias).
* A las 01,54,55 horas, segun posicionamiento geografico
por BTS, el terminal 665040605, cuyo usuaric es JAMAL
AHMIDAN se halla a la altura de la C/ Salas, s/n de la localidad
de Salas (Asturias).
* A las 04:48:30 y a las 04:48:31 horas desde el teléfono
654839609, cuyo usuario es JOSE EMILIO SUAREZ
TRASHORRAS se realizan llamadas al 2510 — recepcion de
SMS,
* A las 06,15 horas desde el telefono 656526727, cuya
titular es CARMEN MARIA TORO se realiza una llamada de 18
pasos de duracion al telefono 654839609, cuyo usuario es JOSE
EMILIO SUAREZ TRASHORRAS. Seglin posicionamiento por
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BTS, esta llamada desde el teléfono 656526727 activo la antena
ubicada en la C/ Doctor Jiménez Diaz n® 17 de Avilés, proxima
al domicilio de CARMEN MARIA TORO y Emilio Suarez
Trashorras.

* A las 06,16 horas desde el teléfono 656526727, cuya
titular es CARMEN MARIA TORO se realiza una llamada de 28
pasos de duracion al teléfono 654839609, cuyo usuario es JOSE
EMILIO SUAREZ TRASHORRAS. Segln posicionamiento por
BTS, esta llamada desde el teléfono 656526727 activo la antena
ubicada en la C/ Doctor Jiménez Diaz n° 17 de Avilés, proxima
al domicilio de CARMEN MARIA TORO y Emilio Suarez
Trashorras.

* A las 06:18:20 horas, desde la cabina plblica 985510058
(C/ Doctor Jiménez Diaz n® 15), proxima al domicilio de Emilio
Suarez Trashorras, por usuario desconocido se realiza una
llamada de 00 pasos de duracion al teléfono 665040605 cuyo
usuario es JAMAL AHMIDAN. Segin posicionamiento
geografico por BTS, el terminal 665040605, cuyo usuario es
JAMAL AHMIDAN se halla a la altura de Soto de la Barca
(Asturias).

* A las 06:18:26 horas, inmediatamente después de la
llamada anterior, desde el teléfono 665040605, cuyo usuario es
JAMAL AHMIDAN se realiza una llamada de 60 pasos de
duracién al teléfono 654839609, cuyo usuario es JOSE EMILIO
SUAREZ TRASHORRAS. Segun posicionamiento geografico
por BTS, el terminal 665040605, cuyo usuario es JAMAL
AHMIDAN se halla a la altura de Sotu de la Barca (Asturias).

* A las 12:04:37 horas, desde el teléfono 665040605, cuyo
usuario es JAMAL AHMIDAN, se realiza una llamada de 203
segundos de duracion al teléfono 606547560, cuyo usuario es
OTMAN EL GNAOUI. Segln posicionamiento geogréafico por
BTS, el terminal 665040605, cuyo usuario es JAMAL AHMIDAN
se halla a |a altura de Salas (Asturias).

Preguntado para que describa lo que sacaron de las mochilas, dice que eran
paquetes de unos 30 centimetros, envueltos en plastico de color no se acuerda si rojo
o verde, pero que tenia escritas unas letras negras. Que a través del plastico del
paquete se distinguian como unos tubos redondos de unos 20 centimetros de longitud,
Y que no vio cables.

De camino nuevamente hacia la mina, y ya de dia por la mafiana, pararon a
descansar una media hora, y después marcharon hacia la mina. Una vez alli les deja
en el mismo sitio que la noche anterior, y vuelven a sacar las mochilas y se van al
monte, y le piden que se dedique a dar vueltas. Que como una hora u hora y pico
despues, vuelve a ver a los moros que bajan del monte con cinco mochilas, que las
cargaron en el coche y marcharon para Avilés, de nuevo al mismo garaje de Emilio.
Una vez alli dejé a los moros con Emilio, y éste le pidi6 al declarante que sacara su
coche para fuera.

Cuando el declarante va a entrar en el garaje ya ve como los moros salen con el
Toyota Corolla y Emilio andando, siendo entonces sobre las doce menos diez de la
mafana.
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Los moros se fueron y Emilio y el declarante fueron a desayunar a un bar que
hay en la calle donde vive el declarante llamado Casa Tito. Mientras estan
desayunando, Rubén llama a Emilio para preguntarle si el moro habia traido hachis, y
Emilio le dijo que no. Que mas tarde llegd Rubén, y continuaron hablando sobre el
hachis, y cinco minutos después el declarante acabé su consumicion y se fue, dejando
a Emilio y Rubén alli. Luego por la tarde el declarante rifid con su madre, y llamé a
Emilio para que le dejara las llaves de su piso viejo.

Preguntado si Emilio le coment6 lo que habian estado cargando y descargando
de las mochilas, dice que Emilio le comenté que era explosivo para reventar los
escaparates de las joyerias y cajas fuertes en Madrid.

Preguntado si el declarante se lo comenté a alguien, dice que si aunque Emilio
le habia amenazado con matarle a él y que su padre no saldria vivo de la carcel si se
lo contaba a alguien. Que se lo comentd a Ivan, e Ivan le dijo que en que “marrdn” se
habia metido.

Preguntado si durante el tiempo que estuvo con los moros escuché o vio que
hicieran o recibieran llamadas de Emilio, dice que observé como MOWGLY hablaba en
arabe una vez. Ademas escucho una llamada que MOWGLY hizo a Emilio a la altura
de Piedras Blancas para que fuera abriendo el garaje de vuelta del declarante con los
moros hacia Avilés.

Preguntado si durante el tiempo que estuvieron en el garaje aparecié alguna
persona desconocida, dice que aparecié una persona que al verles con las mochilas
les pregunto algo relacionado con el Puerto de San Isidro.

Preguntado si recuerda si habia nevado ese fin de semana, dice que nevé un
poco.

Preguntado si después de estos hechos volvié a hablar con Emilio sobre lo
acontecido aquella noche, dice que un dia en el que hubo algo relacionado con un
atentado de 500 kilos de explosivo y una furgoneta en un poligono, que eso podrian
haber sido los moros, pero que al ver que era un tema de ETA se olvidé de ello. Que
dias mas tarde fueron los atentados del once de marzo en Madrid, y Emilio le dijo
textualmente “MENUDA LA QUE ARMO MOWGLY".

ESTA EXPRESION IMPLICA UN CONOCIMIENTO DE LAS
CIRCUNSTANCIAS QUE CONCURRIAN EN JAMAL AHMIDAN PARA HACERLE
PENSAR A QUIEN LA PRONUNCIA, JOSE EMILIO SUAREZ, QUE UNOS
ATENTADOS COMO LOS DEL 11 DE MARZOQ, SE LOS PODIA ATRIBUIR A JAMAL
AHMIDAN INEMDIATAMENTE DE EJECUTADOS. EN TAL SENTIDO PROCEDE
SIGNIFICAR LO SIGUIENTE: )

. Sobre la cuestion relativa al conocimiento, por parte de JOSE EMILIO
SUAREZ TRASHORRAS, de ser JAMAL AHMIDAN y su grupo quien pudo cometer
los atentados terroristas del 11 de marzo, atender a los siguientes careaos:

Antonio Toro Castro, y Emilio Sudrez Trashorras (16 de noviembre de
2004)

Que el 11 de marzo por la noche su cufiado Suarez Trashorras se acerca a su
domicilio nervioso y le dice que cree que han sido los amigos de Rafa Zouheir, a lo
cual Suarez Trashorras manifiesta que eso fue bastante posterior y también le dijo lo
que pasaba y que se lo habia dicho a Manolo (Manuel Garcia Rodriguez). A Manolo
se lo dijo el dia 13 de marzo. Que Richard no estaba con Toro cuando Suéarez
Trashorras hablo con él, lo que en este momento corrobora Toro. Que eso no fue el
dia 11 de marzo porque ademas no habia ningln indicio de gue no hubiese sido ETA.
Toro manifiesta que no se acuerda que dia fue exactamente cuando mantuvo esa
conversacion con Suarez Trashorras, que fue de noche.
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Antonio Toro Castro, y Rafa Zouheir (17 de noviembre de 2004)

Antonio Toro dice que eso no sucedid en esos términos, que lo que él le dijo es
que habia ido su cufiado a su casa y le habia preguntado si se trataba con Rafa
Zouheir, €l le contesté que no y su cufiado Emilio Suarez Trashorras le dijo que creia
que los atentados los habian cometido los amigos de Rafa Zouheir y ademas que
cree que el comentario lo sacé Richard en el Renault Clio y no &l.

Toro muestra conformidad en que Rafa Zouheir no fue quien sacé el tema, que
no sabe si fue él mismo o si fue Richard. Que el contenido de la conversacion que
tuvieron fue Unicamente lo que le contd Toro y que fue lo que le dijo su cufiado, que
creia que habian sido los amigos de Rafa Zouheir los gue cometieron los atentados.

Rafa Zouheir manifiesta que ellos (los moritos que pudieron cometer el
atentado de Madrid) no son sus amigos, Toro manifiesta que su cufiado le dijo que si
tenia algdn trato con Rafa Zouheir y (éste) le contesté que no y Suarez Trashorras le
dijo solamente que creia que los atentados los habian cometido los amigos de Rafa
Zouheir, pero que no le dijo nada de si Suérez Trashorras habia hecho negocios con
esos amigos. Rafa Zouheir manifiesta que Antonio Toro le dijo que su cufado le
habia dicho que Suarez Trashorras hacia negocios con ellos.

Se les pregunta sobre qué hicieron desde el dia 10 de marzo hasta el dia 15
de marzo. Rafa Zouheir manifiesta que Toro se fue a Asturias el dia 11 por la tarde y
volvio el dia 13 a Madrid, que el 10 estuvo en Madrid y el 11 se marcho por la tarde.
Toro manifiesta que no sabe con claridad los dias que estuvo aqui, sabe gue estuvo
en Madrid y en Asturias, pero no sabe exactamente qué dias fueron. Rafa Zouheir
manifiesta que el dia 10 bajaron con el Fiat Coupe amarillo de Richard. Toro
manifiesta que con el Renault Clio sélo bajaron una vez y eso fue el fin de semana de!
dia 13, el viaje anterior fue con el Fiat y bajaron a pagar los 15 kilos de hachis. Rafa
Zouheir esta de acuerdo con estas manifestaciones. Toro manifiesta que el hachis se
lo daba un chaval a Rafa Zouheir, llamado “Jousef” Lotfi (es Lotfi Sbai), y que Rafa
Zouheir era el intermediario.

Segun la informaciéon derivada de las BTS:

12.03.04: viernes: * A las 10,44 horas Antonio Toro ya se encuentra en
Asturias (tras su viaje a Madrid). Sin perjuicio de la
existencia de una dltima llamada localizada en BTS de
Madrid, el dia 11 de marzo de 2004, a las 16h.20m., entre
Antonio Toro y Rafa Zouheir (lo que puede implicar que
Antonio Toro llegase a Asturias esa misma noche).

13.03.04: sabado: " A las 21.01 Antonio Toro llega a Madrid y permanece
alli hasta las 11,32 horas del dia 17.03.04.

De los datos objetivos se acredita que esa conversacion pudo producirse el dia
11 de marzo de 2004 por la noche o el dia 12 de marzo de 2004, en ningln caso a
partir del 13 de marzo de 2004. Por lo tanto, faltaria a la verdad el imputado José
Emilio Sudrez Trashorras; y ya en ese momento José Emilio Sudrez Trashorras
centro en JAMAL AHMIDAN y su grupo (los amigos de RAFA ZOUHEIR) la presunta
autoria de los atenfados terroristas.

Esa supuesta atribucion soélo podia descansar en el conocimiento del
radicalismo de JAMAL AHMIDAN (;quién podia pensar en tan cruel accion terrorista
en otros términos?), en su capacidad operativa para realizar tales atentados
(incluyendo, obviamente, las sustancias explosivas utilizadas, de las que JOSE
EMILIO SUAREZ TRASHORRAS trata de desligarse, pero también la existencia de
un grupo de personas como ejecutores) y en una previa razén de confianza o de
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relacion (la que se ha puesto de evidencia en esta instruccién judicial) en orden a
conocer las circunstancias previas a los atentados por su directa intervencion en ello.

Y retomando de nuevo la declaracion de Gabriel Montoya Vidal:

A partir de ese momento el declarante sinti6 miedo a que le pasara algo y a
cuestionarse su relacion con las referidas personas a instancias de Emilio.

Preguntado si por ayudar a Emilio y a los moros aquella noche recibi6 algin tipo
de pago por parte de Emilio, dice que de Emilio no, pero que MOWGLY le dio
doscientos euros.

Preguntado si sabe a donde se fueron los ciudadanos magrebies cuando
salieron aquella manana del garaje, dice que Emilio le comenté que iban a Madrid.

Emilio le mandé a Madrid a recoger €l Toyota Corolla, que cree que fue el cuatro
o el cinco de marzo, respondiendo el declarante que si iria, y Emilio le compré el billete
a Madrid en ALSA por la tarde, llegando a Madrid sobre las once y pico de la noche,
llegando a la estacion del Sur, donde le esperaban dos moros, uno gue ya conocia de
Aviles y otro gque no conocia.

Nada mas llegar salieron los tres en el Toyota Corolla por una recta, hasta
donde habia que hacer un girc a la izquierda, donde se bajaron los moros, y a
continuacion el declarante salio con direccién a Toledo. Que en el sitio donde tenia que

‘hacer el giro vio una especie de pivote, como una torre muy alta que terminaba en

pico. .
Iba a Toledo para ver a sus tios en Toledo capital, que estaban viviendo en
aquel momento en una caravana.

Cuando sali6 direccion Toledo un coche de policia le dio el alto, pero él no paré
y tuvo un accidente, quedando inconsciente, y despertandolo un policia, llevandolo a
continuacion en una ambulancia a un Hospital, que no recuerda si fue el de Getafe o el
de Leganes. Desde alli fue a un Cuartel de la Guardia Civil, y luego a un Centro de
Menores que esta por la Gran Via. Que permanecio alli hasta que fueron a buscarle su
hermana Tamara, Javi “El DINAMITA", Ivan, y sus tios por parte de madre. Recuerda
que fueron a recogerle en un Lancia de color azul oscuro que era de Emilio. Que
posteriormente €l se quedé con sus tios en Toledo y Tamara, Ivan y Javi volvieron a
Avilés.

Preguntado si alguna vez Emilio le hablé sobre donde pudieran vivir o estar
estos moros, dice que le comenté que MOWGLY estaba haciéndose un chalet por al
lado de la Warner, que Emilio y su mujer estuvieron alli cuando volvieron de viaje de
novios, y que estuvieron alli comiendo mientras les salia el avion para Asturias.

Preguntado si normalmente el declarante y Emilio hablaban habitualmente por
teléfono, dice que si, que normalmente le llamaba Emilio a &I, y gue ulilizaba su
telefono, el de su mujer, que ademas cambiaba frecuentemente de tarjetas, y que
también empleo en alguna ocasion el del declarante, el de Ivan o el de Javi “EL
DINAMITA" para realizar llamadas.

Preguntado por la relacion entre Emilio y Javi "EL DINAMITA", dice que es muy
buena, que han tenido negocios juntos por temas de droga, que en Navidad bajaron
los dos juntos en el Ford Escort blanco de Emilio a Madrid para tratar hachis con
MOWGLY.

Preguntado si alguna vez Emilio le dijo si Javi EL DINAMITA habia tenido
relacion en el robo de explosivos, dice que si, que para el viaje que hizo Sergio (el de
primeros de enero de 2004), Emilio y Javi fueron a robar dinamita a la misma mina
donde habia estado trabajando, quedandose Javi vigilando mientras Emilio robaba la

| dinamita.
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Preguntado si Emilio le comento si alguna otra persona le habia ayudado a
robar dinamita, dice que Emilio sélo le ha comentado que Toro hace tiempo, cuando
fueron detenidos los dos.

Reconoce fotograficamente a: MOHAMED OULAD AKCHA (es una de las
personas que vino a recoger la dinamita, que es al que Emilio llamaba “EL RISITAS".
Ademas es una de las personas que fueron a buscarle a la estacion Sur cuando fue a
recoger el Toyota Corolla). ABDENNABI KOUNJAA (que es otra de las personas gue
fue a recoger la dinamita, pero que no tenia barba cuando fue, no recordando el
nombre); JAMAL AHMIDAN (como MOWGLY); ASRIH RIFAAT ANOUAR (como una
de las personas que fueron a buscarle a la estacion Sur cuando fue a recoger el
Toyota Corolla, no recordando el nombre).

También reconoce fotograficamente a:

- Antonio Toro Castro.

- Carmen Maria Toro Castro.

- Richard,

- Rubén Iglesias. ,

- Sergio AMOCACH!. (Sergio Alvarez Sanchez)

- JIMMY. (Antonio Ivan Reis Palicio)

- "EL DINAMITA", Javier Gonzalez Diaz.

- Ivan Granados Peiia.

Conoce a Antonio Toro Castro de ser el cufiado de Emilio y frecuentar los bares
de copa como portero; y en ocasiones cobraba deudas de droga relativas a su cufiado
Emilio.

Preguntado si sabe de alguien a quien hubiera cobrado este tipo de deudas,
dice que la mujer de Emilio le dijo que iban a ir ella y su hermano o que iba a mandar a
su hermano a un tal Félix.

Conoce a Sergio AMOCACHI porgue una vez fue con Emilio a recogerio a una
estacion de Oviedo a su llegada de Madrid, tras haber llevado una maleta en la que
Emilio le comento al declarante que habia llevado explosivos.

Conoce a JIMMY (ANTONIO IVAN REIS PALICIO) de vista, de cruzarse con él
por el barrio de Las Vegas, y Emilio le comenté que habia hecho un viaje a Madrid en
bus, para llevar una mochila y dinero. Que el viaje que hizo JIMMY fue entre primeros
de febrero y poco antes de la boda de Emilio, que se celebrd el 14 de febrero de 2004.

Conoce a Ivan porque es vecino y amigo suyo.

Si conoce a una persona apodada FINO o FINUCO, dice que si, que lo conocen
también como TONIN, o TONI EL DEL MEGANE.

Si conoce a una persona a la que llaman FRAGA, dice que si, que cree que vive
en Las Vegas no sabiendo exactamente si tiene algin defecto en |a cara.

Preguntado si conoce a una persona apodada COLACAO, dice que si, que se
llama Fernando, que vive en el mismo portal que vive lvan.

Preguntado si alguna vez Emilio le comentd que le daban los magrebies a
cambio de la dinamita, dice que si, que le daban dinero y hachis, y que el hachis se lo
vendia a EL FINO exclusivamente, y luego EL FINO lo vendia a otro precio.

Una vez José Emilio Suarez le dio hachis al declarante para vender

ACTA DE EXPLORACION DE GABRIEL MONTOYA VIDAL ANTE LA
FISCALIA DE MENORES: 16 de junio de 2004.

Preguntado si esta conforme con la declaracion que prestd en el dia de ayer
ante la Guardia Civil, manifiesta que Sl y la ratifica integramente. Reconociendo la
firma que figura en los folios 23 al 37 del Atestado.
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Se le exhiben diversas fotografias que figuran en el Atestado, a efectos de que
ratifique los reconocimientos efectuados y ratifica los mismos.

Que conoce desde afio y medio a Emilio Suarez Trashorras, al que conoce con
el apodo de "Mineruzo”, se lo presentd un amigo y en seguida le ofrecié trapichear con
droga, con hachis, y él acepté para obtener un dinero. Que en concreto le facilitaba
hachis y él lo vendia en la calle, discotecas, etc.

Que relacionados con Emilio y también trapicheando con hachis, perc en
mayores cantidades, estaban las siguientes personas de Avilés: “El Fino”, del que solo
conoce que le llaman Antonio el del Megane. AntonioToro, Javier Gonzalez Diaz, El
Socio, piensa que todos mayores de edad y de Avilés.

Que conoce a Ivan Granados Pefia, desde hace cuatro o cinco anos, porque
eran vecinos del mismo barrio y tenian buenas relaciones de amistad, que sigue
actualmente, sin que en ninglin momento hayan discutido. Que Ivan conocia a Emilio,
siendo precisamente quien se lo presentd, que incluso Ivan tenia mas relacién con
Emilio que él, les veia frecuentemente juntos.

Que ha tenido relacion con la Mina Conchita, en los términos en los que ya ha
manifestado a la Guardia Civil. Que sobre personas que hayan trabajado en la mina,
solo conoce a Emilio.

Que no conoce a nadie que se llame Radl Gonzalez Pelaez, ni tampoco ha oido
hablar de “El Rulo". No reconoce entre las fotografias 33, de los folios 73 y 75 ala
persona que representa y que no le suena haberle visto en comparia de Ivan o de
Emilio.

Que en relacion con sus contactos con la Mina Conchita, dice que a principios
de febrero hizo tal como tiene declarado en Guardia Civil, un viaje a Madrid en
autobls para entregar una mochila a una persona con la que debia contactar a su
llegada a través de un nimero de movil que le dio Emilio y que es 665040605 y que se
trataba de un "moro” al que habia visto en compaiiia de Emilio dos dias antes en
Aviles, cuando circulaban en un vehiculo Opel Calibra, de color rojo, perteneciente a
Emilio, viajando también en su compafiia la mujer. Que la mochila era de
caracteristicas normales, de color negro y llevaba un candado pequefio, pesaba
bastante, como unos 15 o 20 kilos, pensando en esos momentos que podria tratarse
de hachis, ya que el "Moro" solia facilitar esta sustancia a Emilio, segin le habia
comentado este y pensaba que podria tratarse de una partida mala de hachis. La
mochila con su contenido fue entregada al “moro” al que identifica como ‘Mowgly”
fuera de la estacion, en un Opel Astra. Que a su regreso, Ivan fue quien le dijo que el
contenido de la mochila eran explosivos. Que él lo sabia porque habia ido con Emilio a
la mina a vigilar mientras él recogia los explosivos que ¢l acababa de llevar a Madrid
porque lvan no quiso hacer el viaje, ya que segun Emilio era un “cagon’. Que a
continuacion habla con Emilio diciéndole que ha hecho la entrega en los términos que
habian pactado y que le pregunté que si tenia algo mas para él, respondiendo que no %
no manteniendo mas conversacion, diciéndole que ya le daria un dinero que le fue
dando posteriormente hasta una cuantia de mil y pico euros.

Que cuando se enterd de que la mercancia era explosivos no le parecié ni mal
ni bien, simplemente pensé que ya estaba hecho.

Que a mediados de febrero no volvié en autobls a Madrid y no se explica
porque lvan puede decir otra cosa. Que él solo ha entregado a los moros la mochila
que antes ha relatado, realizando otro viaje en marzo, el dia 4 6 5 para recoger un
vehiculo Toyota Corolla, propiedad de Emilio y que se habian llevado los moros.

Que no vuelve a hablar del tema de los explosivos hasta el Gltimo fin de semana
de febrero, no sabe si viernes o sabado, que le llamo a Emilio para que le acompanara
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en su vehiculo Toyota Corolla y junto con otro vehiculo Volkswagen Golf, de color
negro en el que viajaban dos moros, viajando con ellos el moro que ya conocia con el
nombre de "Mowgly", que seria al atardecer en un dia que recuerda que nevaba y se
dirigieron en ambos coches direccion Pravia hacia la mina en la que habia trabajado
Emilio. Una vez que llegan al lugar se baja Emilio con Mowgly y permanecen ellos a la
espera. Media hora después regresan los dos y le dice Emilio a Mowgly que se
acuerde de recoger las puntas o tornillos.

Regresan a Avilés, yéndose é| a casa, mientras que los demas segun habian
comentado se fueron a comprar unas mochilas. Al cabo de media hora, Emilio le
vuelve a recoger de su domicilio y después de pasar por una panaderia donde se
encuentran con Rubén |glesias y Javier Gonzalez Diaz, con los que Emilio hablo del
hachis que habian llevado los moros, se dirigen otra vez a casa de Emilio, sita en la C/
Llano Ponte, los Albatros, 2, donde recoge a los tres moros que se encontraban en el
vehiculo Golf y se dirigen a la mina donde se bajan los tres moros, uno el “risitas”,
Mowgly y el otro que no sabe como se llama, portando cinco mochilas de montafias de
colores oscuros y se adentran en el monte ocultando él el vehiculo en unos arbustos
donde le habia dicho Emilio, donde permanecié esperando unas cuatro o cinco horas.
Al cabo de ese tiempo bajaron los moros, metieron las mochilas en el coche, ya
cargadas, diciéndole que se habian perdido en el monte y que habian tenido que
llamar a Emilio. Vuelven a Avilés dirigiéndose al garaje de Emilio donde descargan las
mochilas y observando como se frataba de unos paguetes cuyo contenido no sabe
exactamente, que el pensaba que eran explosivos, pero que no eran explosivos y que
no sabia lo que era y que como habia oido anteriormente hablar de puntas y tornillos,
penso que esto era, que estaban envueltos en un plastico rojo o verde, que habia luz
suficiente en el garaje para observar todo.

Que vuelve con los tres moros en el Toyota Corolla a la mina, descansando en
el camino en una zona recreativa durante una media hora. Llegaron al mismo punto
que la vez anterior descendiendo los tres moros que portaban las mochilas vacias Y se
dirigieron al monte mientras €l permanecia dando vueltas, hasta que pasado mas o
menos una hora les recogid, con las cinco mochilas ya cargadas Y regresan al garaje
de Emilio, previamente Mowgly llama por teléfono a Emilio Y que vaya para el garaje y
que lo vaya abriendo; una vez en el garaje, los moros después de hablar con Emilio,
recogen su vehiculo Golf y se van, y él se va con Emilio. Siendo en una conversacion
que mantiene con Emilio cuando éste le dice que lo que han recogido de la mina y lo
que se han llevado lo moros son explosivos, Goma 2, y ante su pregunta de cual es &l
destino, le dice que era para reventar escaparates de joyerias y cajas fuertes.

Que recuerda que ese dia rifid con su madre porque habia pasado toda la
noche fuera y llamo a Emilio para yue le dejara dormir en su piso viejo.

Que sabe que en Morata de Tajufia “Mowgly” se estaba construyendo un chalet,
asi se lo dijo Emilio, gue tambien le comunicd que habia estado en el lugar en su viaje
de novios a mediados de febrero.

Que dias después de haber estado en la mina hablé con Ivan de lo que habia
hecho con los moros y todo lo que habia pasado expresandole lo que habia visto v sin
hablar de que se tratara o no de explosives, Ivéan le dijo “pues menudo marrén en que
te metiste”, que le entré miedo y nervios porque ya sabia que eran explosivos.

Que sobre el 4 0 5 de marzo no lo recuerda bien, tuvo un accidente, fue en
autobus hasta Madrid a peticion de Emilio para recoger el vehiculo Toyota Corolla que
se habian lievado los moros. Una vez que llegd a la estacién le estaban esperando el
moro que conocia apodado “risitas” y otro moro que no conocié hasta ese momento (a
ambos los ha reconocido fotograficamente) con el vehiculo Toyota Corolla,
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recogiéndolo él y dirigiéndose hacia la carretera de Toledo, teniendo a unos 40 Km. de
Madrid un accidente, al salirse de la carretera. Resultd lesionado y tuvo que ser
asistido en el hospital. Le recogieron unos tios carnales (por parte de su madre) gue
estaban en Toledo, donde permanecio un par de dias y regresé a Avilés. Que se
entrevisto con Emilic en casa de su tia, el cual estaba enfadado por haber estrellado el
vehiculo llegando incluso a pedirle que le pagara el coche.

Que un par de dias antes del 28 de febrero, no sabe si miércoles o jueves, fue
con Emilio en el Toyota Corolla hasta |la entrada de la Mina Conchita, donde Emilio se
bajo del vehiculo y se entrevisté durante unos 15 minutos con dos mineros sin saber
de qué hablaron, ya que él permanecio en el vehiculo estacionado a unos 100 metros.
Que cree que eran mineros porque estaban vestidos con un mono azul, como de
trabajador pero no sabe si es el mono que llevan los mineros, que no sabe si podria
identificarles, uno era un poco mas alto y no les vio la cara. Que cuando regresé Emilio
comento “esto ya esta hecho, esto esta bien” y que él no le preguntd a qué se referia.

Que el no conoce a nadie que trabaje en la mina.

Que en el primer viaje que realizd a Madrid, Emilio le amenazd con matarle o
que su padre no salia de la carcel vivo y él se lo crey6 porgue sabe que Emilio no esta
bien de la cabeza. A pesar de lo cual, ha seguido trabajando con él porque le daba
dinero y le proporcionaba hachis para hacerse porros y para vender, y en alguna
ocasion cocaina y le invitaba con asiduidad a visitar clubs de alterne vy les pagaba
servicios de “putas”.

Que exhibido un juego de 83 fotografias, reconoce:

Al gue ha denominado “Risitas”, con el que estuvo en Avilés y que le devolvié en
Madrid el Toyota Corolla (MOHAMED OULAD AKCHA).

- A Antonio Toro Castro, que es el cufiado de Emilio que trabaja en varias
discotecas y con el que trapichea en las drogas.

- A uno de los moros gue acompanaba a Mowgly en Avilés, aungue no tenia
barba (ABDENNAEBI KOUNJAA).

- El moro referido como "Mowgly”, aungue sin gafas (JAMAL AHMIDAN).

- Otro de los moros que le entregd en Madrid el vehiculo Toyota Corolla, al que no
vio en Avilés. (ASRIH RIFAAT ANOUAR)

Que cuando se enterd del atentado ocurrido el 11 de Marzo en Madrid, se quedo
‘acojonado”, porque le dijo Emilio textualmente “menuda la que armé Mowgly".

Que tambien hablé del atentado con Ivan, el cual le dijo “esto han sido los moros
con esto de aqui”. Por todo ello él tenia mucho miedo.

Que conoce a Sergio “Amocachi”, al que a primeros del mes de enero, no sabe
bien la fecha, fue a recoger a la estacion de Oviedo en compaiia de Emilio, porque
regresaba de Madrid, de hacer un viaje para Emilio con una mochila, segin le comento
el propio Emilio que contenia explosivos que habia robado Emilio en compafiia de
Javier Gonzalez Diaz; que esta conversacion la mantuvo con Emilio el mismo dia o el
dia después de haber recogido a Sergio. También le especificd que los destinatarios
de la mochila eran los moros, sin especificar personas.

Que sobre Jimmy, del que solo sabe que vive en el barrio de las Vegas de
Avilés, sabe que hizo ofro viaje a Madrid, a mediados de febrero, entre el viaje que
realizd él y la boda de Emilio el dia 14 de Febrero. Que no sabe cual era el contenido
de la mochila que llevaba, pero Emilio le comentd que el moro casi le pega a Jimmy
porque no le entrego un dinero que Emilio le habia dado para el moro.

Que sabe, porque asi se lo ha manifestado Emilio, que Emilio con todas estas
relaciones con los moros, lo gue obtenia era dinero y hachis.
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En su declaracion ante este Juzgado, el 16 de marzo de 2005, GABRIEL
MONTOYA VIDAL senala:

Las personas que iban en el vehiculo Golf negro el 28 de febrero de 2004 eran
tres, describiendo las caracteristicas fisicas de |os tres.

Preguntado como es que se acordaba del nimero de teléfono de esa persona
y no del suyo MANIFIESTA, que el suyo lo tuvo poco tiempo, y recuerda que el
teléfono que dio a la Policia era 665040605.

Emilio llamaba “el risitas" al primero que ha descrito, que era el que conducia el
coche. No recuerda que Emilio Suarez Trashorras llamase “el enanito” a nadie.

Reconoce a;

Mohamed Oulad Akcha, que seria el primero que ha descrito en esta
declaracion, que era el que conducia el vehiculo.

Jamal Ahmidan, que era el mas bajo y el que ha descrito en segundo lugar, el
que parecia ser el jefe.

Abdennabi Kounjaa, que es el tercero de las personas que ha descrito, pero
entonces no llevaba barba.

Asrih Rifaat Anouar, que era el que acompafiaba a Mohamed Qulad Akcha
en la estacion, cuando el declarante bajé a Madrid. Que no recuerda si fue el dia 4 o
5 de marzo el que el declarante bajé a Madrid en el autobus, que cogié el Alsa en
Aviles sobre las 5 de la tarde. Que venia a Madrid a por el coche de José Emilio
Suarez Trashorras, que era un Toyota Corolla, y Emilio le encargd que viniese a
Madrid a buscarlo.

Preguntado cuando vino el declarante a Madrid trayendo algo MANIFIESTA
gue no lo recuerda, que fue antes de ver a estas personas en Avilés en la estacion,
no recuerda exactamente si fue en enero o febrero de 2004. La vez que cogié el Alsa
en Oviedo en el mes de enero para traer algo a Madrid lo cogeria sobre la 1 0 1730 de
la madrugada para llegar a Madrid sobre las 7 de la mafiana.

Que lo que el declarante refirié ante la Guardia Civil sobre los viajes que hizo a
Madrid y las personas gue vio y todo lo relacionado con estas personas, no es todo
cierto. Que no es cierto que el declarante fuera a la Mina con Emilio Suérez y con las
otras perscnas. Que al declarante lo dejaron en casa de Emilio Suérez, y se fueron
los tres arabes con Emilio a la Mina. Que el declarante se qued6 en el piso antiguo de
Emilio en la calle Liano Ponte, para que cuando volviesen el declarante pudiera
abriries el trastero. Que volvieron de noche. Que tardaron unas 4 o 5 horas en volver
a la casa de Emilio.

Preguntado por la Sra. Fiscal en la diferencia que hay de lo que declard al
principio ante la Guardia Civil y la Fiscalia de Menores de la Audiencia Nacional a lo
que esta contando ahora, MANIFIESTA que José Emilio Suarez Trashorras le dijo
que si alguna vez le preguntaban sobre estos extremos que tenia que contar gue el
declarante era el que acompafo a los arabes a la mina y no Emilio. Que es mentira
que el estuviese en el coche cuando fueron a buscar los explosivos, que el que
estaba en el coche era Emilio. Que él dijo que habia acompafado a estas personas
en dos ocasiones, pero en las dos ocasiones quien los acompand fue Emilio. Que la
primera vez, cuando llegaron a Avilés lo gue hicieron fue ir a comprar unas mochilas,
que no recuerda el color de las mochilas, eran mochilas de montana, cree recordar
que eran oscuras y que puede que tuviesen algo de verde pero no lo recuerda bien,
eran colores oscuros. Que esas personas se fueron y el declarante se guedd con
Emilio en una cafeteria, tomando algo que volvieron sobre las 10 y media de la noche
y se fueron con Emilio, no sabe si fueron en uno o dos coches. Que el declarante se
queda en la casa de Emilio jugando a la conscla y a las tres o cuatro horas volvieron.
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Antes de llegar lo llamaron por teléfono para que bajara a abrirles el garaje, cuando
entraron en el garaje sacaron unos paguetes con tubos verdes, que eran paquetes de
plastico transparente y se veia el interior verde. Que sacaron los paquetes y los
metieron en bolsas de basura de color azul, de las normales, que las bolsas las
metieron en otro coche, en el Corolla que estaba en el garaje. Luego aparecio un
vecino (pero cree que fue la segunda vez, que ya era por la mafiana). Después de
meterio en el coche se volvieron a ir. Que José Emilio estaba al lado de los 4rabes
cuando las metieron en el coche. Que no recuerda si el coche en el que se fueron era
un Golf o un Ford Escort que tenia Emilio. Que le dijeron al declarante que se fuese
otra vez para arriba y que ya lo llamarian cuando volviesen. El declarante subié al
piso y siguio jugando con la consola. Que esta vez tardaron menos, que lo metieron
todo en el Golf. Que trasladaron las cosas desde el Ford Escort al Golf negro,
después de esto se fueron. Que el Corolla se quedé dentro del garaje desde la
primera vez que se fueron hasta la segunda vez. Cuando esas personas se vinieron
para Madrid el declarante se fue con Emilio a desayunar donde se encontraron con
un amigo llamado Rubén Iglesias, estuvieron hablando de hachis y luego se fue el
declarante a su casa a dormir y Emilio se fue.

Recuerda haber acompanado a José Emilio a la mina, que iban los dos solos y
Emilio se bajo del coche y fue hablar con dos trabajadores de la mina, que era por la
tarde pero no recuerda si era fin de semana. Que el declarante se quedo en el coche
que cree que era el Corolla. Que esto fue antes de que subieran los arabes, pero no
recuerda la fecha, que fue después de Navidad.

Preguntado nuevamente sobre lo que declard ante la Guardia Civil
MANIFIESTA que las identificaciones que ha hecho de las fotografias mostradas en
esta declaracion son ciertas y que los ha visto en Madrid o en Avilés. Que respecto a
lo que ha dicho de que el declarante no habia ido a la mina que no es cierto que si
que fue el declarante a la mina con los arabes. Que la verdad es lo que contd ante la
Guardia Civil y ante la Fiscalia. Que ha faltado a la verdad porque tiene miedo de que
le condenen a algo mas. Que el declarante estuvo en la mina y vio como metian las
bolsas en el coche. Que le parece que las bolsas eran verdes esmeralda, en plastico
transparente. Que aquella noche llovia, que llevaban unas linternitas pequefias, que
eran como de goma y el mango era de plastico, y cree que la goma de la empufadura
tenia como unos cuadraditos para agarrar mejor, que cree que llevaban una cada
uno, que José Emilio Suarez Trashorras no subié con ellos, que aquella tarde
previamente les acompafio a la mina. Que fueron en los dos coches en el Corolla y en
el Golf. Que el declarante se quedod en el coche y el del labio cortado y Emilio se
fueron por el monte para arriba. Que no sabe hasta donde fueron, que le dijeron que
habian pasado un "riachuelo”, que tardaron poco en volver, que era todavia de dia.
Que los coches los dejaron justamente en la entrada. Que oy6 decir a Emilio a esa
persona gue no se olvidase de las puntas y los tornillos, que estaban 15 metros mas
para alla de la entrada de la mina. Que José Emilio le dejo unas botas al mas baijito,
el de la cicatriz en la boca y al que José Emilio llamaba Mowgli porgue llevaba unos
zapatos normales, y de los demas no recuerda qué calzado llevaban. Que las botas
que le dejo eran del tipo de montar en moto de hacer trial.

En este acto el declarante hace un dibujo de la carretera y el lugar donde se
encontraban, contiguos a la mina, el cual se une a la presente declaracion.

Preguntado sobre el dia en que fue con Emilio a la mina a reunirse con dos
mineros MANIFIESTA que no puede precisar el dia que paso eso, que no sabe si fue
la tarde anterior a dia que llegaron los arabes. Que recuerda que ese dia Emilio
Suarez Trashorras después de hablar con los mineros le dijo “esto esta hecho”. Que
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sabe que no fue antes de que le dieran ia bolsa, que cree que fue antes de la boda de
Emilio que recuerda que fue a mediados de febrero. Que el declarante vio a Emilio el
dia que llegd de viaje de novios que era el 26 de febrero. Que cuando fue el
declarante con Emilic y con los arabes a la mina por la tarde, después los arabes se
fueron y el declarante se fue con Emilio a una cafeteria, después sobre las 10 de la
noche volvieron los arabes y se fueron en el Golf de ellos y en el Ford Escort de José
Emilio a la mina. Que José Emilio se quedd en su casa con la mujer de él. Que el que
tenia la cicatriz en la boca conducia el coche de José Emilio y el tal “risitas” conducia
el Golf. Que el Golf lo subieron mas arriba, en un aparcamiento que esta pasado el
mirador. Que las mochilas que llevaba eran tirando a color verde y de color oscuro,
las pusieron en el Ford Escort y se fueron a la mina, y fueron con el coche hasta Ia
barrera y los tres arabes se bajaron, y el declarante se bajé por el camino a
esperarles, junto a unos arbustos donde aparcé el vehiculo. Que Emilio le habia dicho
que se quedase ahi por si venia la policia para que dijese que venia de fiesta.
Tardaron cuatro o cinco horas, y se fueron a por el otro coche y después a Avilés.
Que a la vez que iban ellos venia José Emilio, que los arabes llamaron a Emilio por
telefono pero el declarante no oyo6 la conversacién. Que se cruzaron en el camino con
Emilio que venia en el Coroya, que se pararon, y le dijo Emilio al declarante que se
quedase en el Corolla, estuvieron hablando 5 minutos y se fueron ya los tres coches
para Aviles. Que meten los coches en el garaje y hacen el cambio de mochilas, y el
Golf lo dejan aparcado fuera. Que el Ford Escort se quedd dentro del garaje vacio, y
el Golf que era el que estaba cargado con las mochilas se quedo fuera. Se fueron
nuevamente con el Corolla a la mina sobre las 9 de la mafiana hicieron lo mismo que
antes, el declarante los esperd en el coche, que tardaron mucho menos que la ofra
vez, Emilic se habia quedado en casa. Que recuerda que llevaban mas de tres
mochilas, que menos que el que parecia el jefe que llevaba una mochila, los otros
llevaban dos mochilas. Que volvieron a irse para Avilés, bajaron el Golf y metieron las
mochilas en el Golf, ahi apareci6 un persona en el garaje (un vecino) y les preguntd si
venian del Puerto de San Isidro porque se iba para alli, y le contestaron que no. Que
hablaron el de la cicatriz en el labio y Emilio, y después se fueron para Madrid.

Preguntado si recuerda cuando Emilio le ofrecio llevar un paguete a Madrid
MANFIESTA que fue después de Navidad, que antes de decirselo al declarante
Emilio le ofrecio lo mismo a Ivan Granados, que es un amigo comiin. Que Ivan le dijo
gue no lo hacia. Que Emilio le dijo al declarante que si llevaba la mochila a Madrid le
daba 1.000 euros, que no le llegd a dar todo el dinero, le dio algo. Que se encontrd
con Ivan Granados en la Travesia, a la vuelta del viaje y éste le dijo que lo que habia
llevado a Madrid eran explosivos, y el declarante se qued6 sorprendido, “flipado”,
porque creia que era una parlida de hachis mala. Que el teléfono que ya ha referido
era el del de |a cicatriz en el labio, que le vio en frente del bar Virrey de Madrid. Que
no le dijo nada a Emilio de por qué habia llevado explosivos.

El declarante cuando acompafié a los moros a la mina, no sabia que lo que
sacaban eran explosivos. Que Emilio no le ofrecié nada en particular para que le
acompanase esa tarde. Emilio le comento después de que se fueran los arabes, que
los explosivos eran para reventar los escaparates de las joyerias de Madrid.

Emilio lo amenazo con matarlo a él y a su padre si decia algo. Todo lo que ha
declarado ante |la Guardia Civil y ante la Fiscal Instructora es verdad.

En este momento realiza un dibujo del tipo de linterna que él vio que usaron
por lo arabes cuando fueron a la mina y sefiala que quizas el grosor sea un poco
superior al del dibujo.
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GABRIEL MONTOYA VIDAL. (19 de abril de 2005)

Se hace constar que se inicia la declaracion mostrando el video realizado por
Guardia Civil del itinerario de acceso a Mina Conchita, realizado el 19 de marzo de
2005 (video en el sentido Avilés-Tineo, y sentido Tineo-Avilés, sin que en el mismo se
recoja grabacion de sonido alguna y tampoco indicacion escrita).

Que reconoce la zona en la que se graba el video, reconoce el puente que
llega hasta la entrada de la mina, el lugar dénde quedo estacionado con el vehiculo la
noche del 28 al 29 de febrero de 2004, y mas arriba reconoce el 4rea recreativa (ala
izquierda del sentido de marcha Avilés-Tineo) tras superar la presa y el tlnel con los
focos.

Se le pregunta si con relacion a esas fotografias recuerda dénde dejo el
vehiculo la noche en que acompafio a los amigos de José Emilio Suarez Trashorras
hasta la mina y manifiesta que con relacién a la fotografia 01 y 02 sefala que lo dejo
aparcado en zona asfaltada, al lado del primer arbusto. Firma con un aspa el lugar
donde aparco el vehiculo la noche del 28 a 29 de febrero de 2004 en una fotocopia
de las fotografias presentadas en el juego de fotografias anteriormente indicado con
numero 10382.

Preguntado tras mostrar la fotografia n° 223 que refiera hacia donde se
dirigieron las personas que le acompaiiaron la noche del 28 a 29 de febrero cuando el
declarante se quedd en el vehiculo, manifiesta que se dirigieron hacia la barrera,
hacia el monte (més precisado en la fotografia 224 donde perfectamente lo identifica).

Viendo la fotografia que esta introducida en la parte superior de la fotografia
232 con la indicacion “video mina Conchita”, sefiala que el vehiculo quedaria
estacionado, aproximadamente, en la posicion donde aparecen dos miembros de la
Guardia Civil.

Sefala que el declarante no reconoce, porque no ha estado en ningun
momento, las fotografias correspondientes a la ladera, mini polvorines, recorridos
para subir a los distintos niveles, etc, y tampoco estuvo en la caseta que aparece
fotografiada.

Cuando volvieron a ir a la mina, la segunda vez, en la madrugada o mafiana
del dia 29 de febrero (empezaba a salir el sol), dejaron aparcado el coche en el 4rea
recreativa referida con anterioridad.

La primera vez que fueron a la mina, con dos vehiculos, dejaron uno de ellos
en el aparcamiento que existe en un restaurante-bar, que esta situado mas alla de la
antes referida area recreativa (y por lo tanto pasada la presa y pasado el tanel con
focos), a la derecha.

Que pararon a descansar en el area recreativa cuando iban a la mina, la
segunda vez, y estaba pasada la mina, como antes ha dicho y ha quedado reflejado.

Previo a ver el reportaje fotografico con relacion a caminos y apartaderos se
visiona de nuevo el video para que identifique lo que él denomina zona de servicios o
area recreativa, lo que efectia en el minuto 10°35 del video y tras ello se le muestra
el reportaje fotografico de caminos y apartaderos.

Manifiesta que con relacién a la fotografia 230, que es el acceso a la mina,
también la 229 y la 231. Identifica |a fotografia 189 como el apartadero que él refiere,
y tambien la 191 y la 190 (las fotografias anteriores correspondientes al sentido
Aviles- Tineo).

Identifica la fotografia 184 como la del Mirador (area recreativa) asi como
tambien la fotografia 185, 183 y 186. |dentifica las fotografias 226 y 225 como la via
de acceso a la mina (fotografias sentido Tineo-Avilés).
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Preguntado sobre el color de las linternas que llevaban, manifiesta que no se
acuerda aunque cree que podian ser rojas o azules.

Preguntado sobre las mochilas que llevaban, manifiesta que eran mochilas de
monte oscuras, puede que fuesen negras y con algo verde.

Preguntado sobre las botas que llevaban manifiesta que Emilio les dejo unas
botas de trial (de moto), y otras de montafia. Las botas de montafia eran oscuras y
tenian algln color verde. Las de frial eran de varios colores pero no recuerda que
colores eran.

Mostradas dos linternas modelo Cegasa 1364, una de color azul y otra de color
roja (depositadas momentaneamente por Guardia Civil para esta diligencia a la que
procede su devolucion hasta la finalizacion e la investigacion abierta), manifiesta que
son parecidas si bien quiere especificar que aun cuando el tamafio si es igual en vez
de llevar las estrias verticales que presentan ambas linternas tenia como una especie
de cuadritos y carecian de la banda de color amarillo gue tiene la linterna azul, y la
banda negra que tiene la linterna roja. No puede precisar los colores que tenian las
linternas.

Se le muestran dos mochilas con la identificacion M87, localizadas en el
desescombro de Leganés del piso de la ¢/ Carmen Martin Gaite, a lo que manifiesta
que si podrian ser pero que no sabe si eran de ese color. Que las mochilas que vio,
entre ellas, eran del mismo modelo y el color cree que era el mismo.

Se le muestran un par de botas remitidas por la D. G. de la Guardia Civil,
Servicio de Criminalistica, intervenidas en el registro del garaje de José Emilio
Suarez Trashorras, en actuaciones realizadas por la Guardia Civil en Avilés vy
manifiesta que una de las botas que vio eran iguales que esas (las de trial).

GABRIEL MONTOYA VIDAL. (22 de julio de 2005)

A la vista de los 22 bolsos que se le exhiben:

Tras observar e inspeccionar los bolsos gque se le muestran, procede a elegir
DOS (numero 2 y nimero 15 de las fotografias) como los mas analogos o semejantes
como el que bajo ese dia a Madrid, escogiendo finalmente el nimero 15 el cual se
procede a rellenar con peso para precisar lo mas posible el que contenia la bolsa que
el bajo. La bolsa tenia un cierre de cremallera aunque cree recordar que también
tenia un candado. No recuerda que hubiese nada rigido en su interior y que tampoco
se hundia al apretar con el brazo para cogerla.

En este momento se procede por la Sra. Secretario junto con el miembro de la
Guardia Civil con TIP B79628R a trasladarse a la oficina de correos de esta Audiencia
Nacional a fin de verificar el peso que contiene la bolsa y que el declarante recuerda
que es lo mas parecido al gue lrasladd dando como resultado un total de 17.50
kilogramos de peso.

Se han recogide de modo amplic las manifestaciones del menor Gabriel
Montoya Vidal por cuanto, permiten, por una parte, verificar extremos que dificilmente
podian ser conocidos por €l de no haber estado en los lugares (itinerario de llegada a
la mina e inmediaciones de la mina Conchita), fijar coincidencias con otros extremos
de declaraciones de otras personas (incluidos imputados, como José Emilio Suarez
Trashorras: botas recogidas en su domicilio y entrega a JAMAL AHMIDAN), senalar
la existencia de datos objetivos sujetos a comprobacion (como es el viaje a Madrid a
principios de febrero de 2004, y los contactos de un teléfono de JAMAL AHMIDAN
con un teléfono que comienza por 654 —resultando ser el teléfono que usaba JOSE
EMILIO SUAREZ TRASHORRAS, aunque con la peculiar circunstancia de poner de
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evidencia un viaje de JOSE EMILIO SUAREZ TRASHORRAS ese mismo dia y con
un horario coincidente al del viaje referido por el menor-.

Tambien es de destacar el conocimiento, y acreditacién de la adguisicion de
mochilas y linternas por parte de los varones que llegaron desde Madrid (venta en
Carrefour), efc..

Cierto es que existen algunas contradicciones con manifestaciones de otros
imputados, asi como imprecisiones horarias (en todo caso, estas ditimas no
desvirtuan la realidad de los trayectos).

Por lo tanto, existiendo suficiente caudal factico indiciario, debidamente
contrastado, para dotar de valor a este testimonio, sera el desarrollo de Ia vista oral el
que determine su relevancia final en combinacién con el resto de las pruebas que en
Su momento se practiquen.

A tal fin procede recoger el testimonio de otro testigo.

TESTIGO PROTEGIDO S 20-04-V-10. (18 de marzo de 2005)

La Guardia Civil se puso en contacto con la declarante el mismo dia que
declaro, el dia 1 de febrero de 2005 (presta dos declaraciones el 1 de febrero de 2005
y una tercera el 2 de febrero de 2005). El dia 28 de febrero de 2004, fin de semana
que coincidio con una gran nevada en Asturias, realizo en Carrefour el turno de tarde.
Reconoce el ticket que se le muestra. A la hora de efectuar el pago la persona que lo
Iba a realizar no disponia de suficiente dinero y se lo tuvo que pedir a ofra de las
personas que le acompariaban. Recuerda a un grupo de al menos cuatro o cinco
hombres (en la declaracion judicial posterior lo precisa en tres). Todos ellos de
apariencia marroqui o arabe. |dentifica fotograficamente a Jamal Ahmidan vy 3
Abdennabi Kounjaa, sin barba.

Se le muestra el ticket que firmo y se le pregunta si ese formato de ticket es el
que sale de la maquina y manifiesta que no, que lo sacarian del ordenador, que no
sale en el ticket 3 x los productos que sean, sino que sale una mochila, otra mochila Y
otra mochila, pero no con el formato que se le muestra.

Que el ticket que el ordenador recoge no es igual que el que se lleva el
comprador como comprobante de compra. Examinado el ticket mostrado aparece su
nombre, y que esa compra la atendio la declarante.

Se le pregunta si puede describir las mochilas y manifiesta que exactamente
no, pero eran oscuras y penso gue eran para ir de camping porgue los clientes le
parecieron extranjeros, pero no sabe el modelo ni las formas. Tampoco puede
describir el tipo de linternas, que por el precio supone que serian corrientes. Tampoco
recuerda ni los guantes ni la comida.

Se ratifica en los reconocimientos fotograficous efectuados ante la Guardia Givil
los dias 1 y 2 de febrero de 2005.

Trabajaba a turno partido; por la tarde comenzé a trabajar sobre las seis de la
tarde y recuerda que era sabado.

Reconoce fotograficamente a las personas que el 28 de febrero de 2004, sobre
las 21:25 horas, compraron los efectos que aparecen en el ticket:

Jamal Ahmidan: aunque no llevaba esas gafas ni el pelo que aparece en la
fotografia, portando una ropa mas sport, cree que es el que le pag6 la compra del dia
28 de febrero de 2004.

Abdennabi Kounjaa: cree que se quedod aguantando el carrito sin pasarlo,
paso el chico que le pago la compra y éste cree que se quedd como ha dicho
aguantando el carrito, no sabe si llevaba o no barba, pero si estd segura de que
llevaba bigote.
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Quien le pago la compra del 28 de febrero de 2004 era mas bajo y mas ancho
que el que se quedd aguantando el carrito.

Carrefour esta en la zona de Corvera, donde el embalse de Trasona.

Se le pregunta cuantas personas iban en el grupo que compré las mochilas el
dia 28 de febrero de 2004 y manifiesta que cree que uno pasa, pero en éste no se
fijo, otro le paga y mete la compra y un tercero que se queda detras del carro y es
quien le entrega la compra a la declarante, Cree que eran tres personas y la que le
paga es guien recoge la compra que iba introduciendo a su vez en una de las
mochilas que habia comprado. Al cerrar la cuenta la declarante mira al que quedo
detras del carro pensando que era quien le iba a pagar pero al final le pago quien
habia pasado e introducia la compra en las bolsas.

El que metia la compra y que le pagd iba mas sport, y el que se quedo detras
del carro le dio aspecto de que era mayor.

Que el aspecto que tenian era: el que estaba metiendo la compra era moreno
de piel y de pelo, y era fuerte, le pregunté ella si tenia tarjeta del club y ni le
respondio. La persona que quedd detras del carro cree recordar que tenia el pelo
rizado, de piel méas clara que el que le pago, y le miré muy cortante cuando la
declarante le mir6 pensando que era él quien le iba a pagar.

Los sabados por la tarde Gnicamente abren en Avilés las grandes superficies,
Hipercor y Carrefour.

Se procede a mostrarle dos mochilas, una de color verde y beige con las
correas en negro y otra gris con las correas en negro y red granate y manifiesta que
las mochilas que compraron no eran de ese color, cree que eran mas oscuras, v que,
al menos una de las que se llevaron, tenia barras de hierro cilindricas, tipo de
camping.

Se le muestran dos linternas (de 15,5 cm.), marca “Cegasa”, un cuchillo de
acero inoxidable, mango de plastico azul, con una hoja de 28 cm. de la marca “Quttin”
y unos guantes de bricolaje y manifiesta que no reconoce ninguno de los efectos.

Se le muestra fotocopia en color de Ia foto n® 271 del tomo correspondiente a
los juegos fotogréficos realizados en la inspeccion técnico policial correspondiente a
los atentados de Leganés, con clave M87 y manifiesta que podria ser una de las
mochilas compradas el 28 de febrero de 2004, si bien cree recordar que las que se
llevaron eran mas oscuras.

Se le pregunta por qué manifestd que las personas que hicieron la compra
parecian arabes y manifiesta que es la sensacion que le dio, tampoco por alli van
muchos extranjeros, y sintio que le miraron mal por el hecho de ser chica.

No recuerda haber visto a las citadas personas ni con anterioridad ni con
posterioridad a dicha fecha; y tampoco los ha reconucido por haberlos visto en
medios de comunicacion.

CUADRAGESIMO OCTAVO: CAREOS DIVERSOS Y OTROS DATOS
COMPLEMENTARIOS.

Antonio Toro Castro, y Emilio Suarez Trashorras (16 de noviembre de
2004)

Antonio Toro manifiesta que en el local (en la Operacion Pipol) el hachis que
habia era de él, pero los explosivos y detonadores no eran suyos. El hachis era suyo
y de Nayo.
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El imputado Toro Castro manifiesta que respecito a lo que dijo Sudrez
Trashorras de la informacion que tenia de la mina Conchita junto con Nayo, que €l no
sabe como es aquello, que él nunca ha trabajado alli ni nada, que nunca ha estado
en la mina Conchita. Que de la mina Conchita solo conoce a un chico que fue por la
tienda a comprarle unas llantas para un BMW.

El imputado Suarez Trashorras dice que ese chico era Raul Gonzalez Pelaez
alias Rulo.

El imputado Suarez Trashorras manifiesta que es confidente de la Policia. Que
fue confidente después de Julio de 2001 porgue llegd a un trato con Manolo (Manuel
Garcia Rodriguez) para sacar a su cufiado.

Que la muestra de sustancia explosiva que bajaron de Asturias a Madrid a
Rafa Zouheir no se la entregaron ellos. Que respecto a los detonadores que se le
entregaron a Rafa Zouheir en verano del 2003 tampoco se los entregaron ellos.

El imputado Emilio Suarez Trashorras manifiesta que se vieron en las Rozas 2
o 3 veces con Rafa Zouheir.

El imputado Antonio Toro manifiesta que él fue una vez, que iban el y Suarez
Trashorras y no recuerda si alguna vez habia ido su hermana.

El imputado Emilic Suarez Trashorras manifiesta que su mujer no iba.
(EXTREMO QUE SE CONTRADICE CON LA DECLARACION DE LA TESTIGO
PROTEGIDO S 20-04-K-50, QUIEN AFIRMA CONOCER A CARMEN MARIA TORO
CASTRO DE LAS ROZAS Y HABERLA VISTO EN VARIAS OCASIONES).

Antonio Toro Castro, y Rafa Zouheir (17 de noviembre de 2004)

Respecto al tema de la muestra de los explosivos, Toro manifiesta que él
nunca le dio una muestra en mal estado a Rafa Zouheir. Rafa Zouheir afirma que si le
dio una muestra de explosivos Suarez Trashorras y que estaba presente Toro, le
recuerda a Toro que el dia 20 de febrero de 2003 en un (Renaulf) Clioc amarillo
Suarez Trashorras abrio el maletero y le dio un bote. Toro dice que no es cierto y que
el nunca le llevd ni detonadores ni explosivos. Rafa Zouheir manifiesta que los
detonadores se los dio Suarez Trashorras delante de Toro cinco o seis meses
después de lo anterior, sobre septiembre. Que se los entrega Suarez Trashorras y
que tambien iba Toro porque siempre bajaba con su cufiado. Que el detonador que le
exploto a el fue el que le dio Suarez Trashorras y que también estaba Toro, se lo dio
al lado de su casa. Toro manifiesta que él no le dio nada y que no estuvo.

Rafa Zouheir manifiesta que cuando le exploté el detonador estaban &l y Rachid
Aglif, que a Rachid no le pasd nada. Que Sudrez Trashorras le explicd como
funcionaba el detonador delante de Toro y fue en el momento en que le entregaron
el detonador. Le dijeron que la Goma 2 se pone en el detonador y poniendo la pila
explota.

Este instructor globalmente considera que el testimonio de ambos no se ve
debilitado en sus afirmaciones, ha resultado aclaratoria la diligencia en cuanto a
algunas cuestiones y resulta imposible de fijar fuera del marco de lo que puede ser
finalmente una valoracion global, dado que existen extremos que resultan
absolutamente incompatibles o contradictorios entre si. En lo que si es trascendente
“por su repercusion en el afio 2004" es en cuanto a la entrega de la muestra y en
cuanto a la entrega del detonador (la muestra ha sido analizada y recibida por
Guardia Civil y el detonador ha resultado que explota y lesiona al imputado Rafa
Zouheir), que este imputado mantiene con firmeza que en la entrega estuvieron
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presentes Antonio Toro y Emilio Suédrez, pero que existe una intervencion mas
relevante de Emilio Sudrez basicamente en lo que ha sido la indicacién de como
funciona el detonador en combinacién con la Goma 2.

Respecto a la explosion del detonador, en cuanto a los elementos objetivos
verificables, debe estarse a los partes médicos referidos en el apartado
Cuadragesimo Segundo de los Hechos de este auto, y en orden a las explicaciones
sobre el momento, lugar y presencia de personas, hay distintas versiones, siendo la
Gltima la sefialada por RACHID AGLIF en su declaracion de 26 de septiembre de
2005 (por otra parte, contradictorias entre si en la propia declaracion): “Por el Letrado
se fe pregunta ;en una ocasion exploto un artefacto en las manos de Rafa Zouheir?
MANIFIESTA que fue un petardo que a él se lo contaron, que el dicente no lo vio
nunca y no puede precisar el color del petardo, que ese petardo explotd en la puerta
de una discoteca por el centro de Madrid, fue por la noche, y cuando exploto el
petardo el dicente se marché con su coche y Rafa se fue con su chica, cree que a
una farmacia o al medico a curarse.

Por el Letrado se le pregunta ;la explosion fue fuerte o normal? MANIFIESTA
que fue normal, la explosion de un petardo.

Por el Letrado se le pregunta ;recuerdas en qué fecha fue? MANIFIESTA que
no lo recuerda.

Por el Letrado se le pregunta ;explosiond un artefacto, habia mas artefactos?
MANIFIESTA gue no. {...)

Por el Ministerio Fiscal se le pregunta dice que el “petardo” le explota a Rafa
en un coche cerca de una Discoteca ;estaba Vd. con Rafa cuando explota el
“petardo”? MANIFIESTA que si estaba con Rafa en el coche.

FPor el Ministerio Fiscal se le pregunta ;es cierto que le salpico algo del
‘petardo” y le dio en la cara a Vid.? MANIFIESTA que al dicente no le dio nada.

Por el Ministerio Fiscal se le pregunta ;No es verdad que el "petardo” exploto
en casa de Rafa y que se mancho de sangre la pared y el colchon?. MANIFIESTA
gue si que exploto en la casa de Rafa el explosivo, que estaban el dicente y Rafa.

Por el Ministerio Fiscal se le pregunta ;no estaba Jamal con Vds.?
MANIFIESTA que estaba Jamal también, Rafa estaba ensefdando ese “petardo” a
Jamal. Que no tiene ni idea porque Rafa ensefi6 el “petardo™ a Jamal, que no sabe lo
que iba a hacer con el”.

Rafa Zouheir, y José Emilio Suarez Trashorras (19 de noviembre de 2004)

La primera llamada identificada por Guardia Civil, al analizar los traficos
de llamadas, entre JAMAL AHMIDAN y JOSE EMILIO SUAREZ
TRASHORRAS/CARMEN MARIA TORO CASTRO, es la siguiente:

26.11.03: miércoles: * A las 01:40:38 horas, desde el teléfono 656526727, cuyo
titular es CARMEN MARIA TORO, se realiza una llamada de 1M
30 segundos de duracion al teléfono 656619534, cuyo usuario
es JAMAL AHMIDAN.,

Con relacion al imputado José Emilio Suarez Trashorras cabe realizar idénticas
apreciaciones a las antes referidas para el otro careado, por cuanto, mantiene lo que
previamente ha manifestado en anteriores diligencias, aunque en dos cuestiones
relevantes en la valoracion de este instructor, se ha venido a reconocer los dos
momentos que en Madrid, en la zona de las Rozas, han podido efectuarse las
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eniregas de sustancia explosiva (muestra envuelta en una bolsa) y del detonador (en
ambos casos estando en el lugar José Emilio Suérez Trashorras, Antonio Toro Castro
y Rafa Zouheir); todo ello sin perjuicio que la valoracion adecuada haya de efectuarse
conirastando los datos objeto de corroboraciones complementarias © en su caso
analizando de manera precisa el decurso temporal en que supuestamente se han ido
desarrollando los extremos relatados, dado que la objetividad en cuanto a las salidas
y entradas del imputado Rafa Zouheir segun constan en su pasaporte y otros
exiremos que obran en las actuaciones podrian facilitar decantarse por la realidad
credibilidad o verosimilitud de un testimonio con relacién a otro.

Inspector del Cuerpo Nacional de Policia 19.024 y Emilio Suérez
Trashorras. (19 de noviembre de 2004)

Por el Sr. Instructor se le sigue poniendo otra parte de la intervencién de las
comunicaciones penitenciarias en la que se habla de dinamita y le pregunta quien es
el Gumba y el Tronco y el capataz y MANIFIESTA que el “Gumba” es Emilio Llano
Alvarez, “Tronco” es el cufiado de Emilio Llano y €l capataz no sabe quien esta ahora
de capataz, que lo de las llaves no lo sabe, pero si alguien las tiene es porque no han
forzado la caja fuerte o les han dado las llaves.

Por el Instructor se le pone de manifiesto otra parte de la intervencion
telefonica que obra a los folios 17.015 y siguientes de las actuaciones y se le
pregunta sobre la Goma 2 y el "“Gumba” y el “Tronco” y MANIFIESTA que supone,
porque no es tonto, que si te roban algo tendras que poner una denuncia y si no la
pones es porque tendras alguna responsabilidad; que cuando dice que “le dejaban”
se refiere a que todos sabian que traficaba y le dejaban, porque ¢l les facilitaba todos
los teléfonos de |os traficantes.

Rafa Zouheir, y Lotfi Sbai (28 de enero de 2005)

Que a ultimos de septiembre de 2003 Lotfi Shai le dio 20 kilos de hachis al
Chino y le dio una placa para probar, y después de esto El Chino desaparecié y Rafa
Zouheir le djjo a Lotfi Sbai que El Chino le queria “hacer la cama”.

Que estan de acuerdo en que Rafa Zouheir le puso en aviso a Lotfi Shai de
que El Chino no era buena persona para que no fuese con él.

Rafa Zouheir manifiesta que esa informacion la sacaba del Conejo.

Lotfi Shai manifiesta que El Chino le comié la cabeza al Conejo (Rachid Aglif)
para que no le pagara a Lotfi Sbai, en este punto Rafa Zouheir esta de acuerdo.
(EXISTE UNA ADMISION SOBRE LA ENTREGA DE HACHIS DE LOTFI SBAI A EL
CHINO —JAMAL AHMIDAN-, Y EL IMPAGO SUBSIGUIENTE, Y POR OTRA PARTE,
EXISTEN CONVERSACIONES INTERVENIDAS EN LAS QUE SE CONSTATA ESA
RELACION, EL IMPAGO Y OTRAS TENSIONES ENTRE EL CHINO Y LOTFI)

Rafa Zouheir, y testigo con tarjeta de identificacion profesional F60598R
(Victor) —Alférez de la Guardia Civil- (28 de enero de 2005)

Por parte del testigo se manifesté que no habia recibido informacién de Rafa
Zouheir en el sentido de que habia recibido algln detonador o detonadores.

Por Rafa Zouheir se manifiesta que no le refirid a Victor nada referente al
detonador porqgue no le dio importancia.

Desde el 20 de febrero de 2003 hasta mediados de cctubre de 2003, el 20 de
febrero es cuando les entrega el frasco; el dia 26 de febrero tengo una entrevista
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personal con Rafa Zouheir en una cafeteria del Parque de las Naciones y nos dice
que Antonio Toro estd impaciente por ver el resultado de los contactos llevados a
cabo por el informador; el dia 6 de marzo en una llamada de teléfono que le hace
Rafa Zouheir al dicente, le dice que Antonio Toro y Emilio Suarez Trashorras, se
encuentran en Madrid y que le pidieron que les acompafiara a Barajas y en la casa de
alquiler de vehiculos alquilaron un Renault Megan, le preguntan por la venta de Ia
Goma 2 y les vuelve a decir que esta intentando localizar a personas de su confianza
pero que no es facil encontrarlos, y les dicen que pueden vender cantidades elevadas
y aparece por primera vez los 150 kilos, y ese mismo dia le dice que si conoce a
algin marroqui o colombiano que pueda eliminar a alguna persona en Asturias
porque dias pasados |le habian hechos, la Policia, unos registros en su casa y sabian
que era un chivato.

Por Rafa Zouheir se asiente en gue es todo cierto, y que aquién querian
eliminar era a Lavandera.

Que durante todo el 2003 no hay ni una sola nota de informacién que haya
aportado Rafa Zouheir al testigo sobre explosivos.

Por Rafa Zouheir se pone de manifiesto que &l no dio importancia al detonador,
pero a los explosivos si, que se lo dijo al testigo en septiembre, que la explosion del
detonador fue a primeros de octubre y se lo habian entregado a &l en el mes de
septiembre.

Por el Testigo se pone de manifiesto que desde el mes de julio de 2003 hasta el
mes de diciembre de 2003, no hablan de nada relacionado con explosives, el dia
22 de julio de 2003 hablan sobre una informacion de tarjetas.

Por Rafa Zouheir se reconocen las manifestaciones del testigo.

Por el testigo se manifiesta que no puede asegurar si han hablado o no, pero que
esta claro que no habria nada nuevo para generar una nota, aungue hubiéramos
hablado un millon de veces. Hasta el 31 de diciembre no hay notas porgue no
considerd desde el punto de vista profesional que tuviera algln interés. Desde el
31 de diciembre hasta el 11 de Marzo de 2004, no hay ninguna comunicacion por
parte de Rafa Zouheir que se refiriera a sustancia explosiva o detonadores.

Por Rafa Zouheir se manifiesta que desde el 31 de diciembre hasta el 11 de
marzo de 2004, no hablé mas de explosivos con el testigo, aunque si le hablé de
unos "moros” gue habian venido a Esparia, gue se habian escapado de Marruecos, y
que el testigo le contesto que tenia un amigo en Marruecos gue era policia alli y que
hablaria con &l.

Por el Testigo se manifiesta que es verdad lo referido por Rafa Zouheir y que
ocurrio en una reunién el 4 de diciembre de 2003.

Por Rafa Zouheir se manifiesta que estuvo hablando con los tres miembros de
la Guardia Civil 30 minutos, dedicando la mitad del tiempo a hablar de los atentados.
Que le pregunto el Capitan Paco, "oye, la que habéis liado, como sean moros no se
va a quedar ninguno”; yo no tenia ni idea de quién habia hecho el atentado, les
pregunto si habria sido ETA, y el Capitan Paco le repitio “como seais los “moros” no
vais a quedar ninguno”, empezaron hablar del atentado como cualquier persona, pero
ellos querian sacarme la informacion que yo no tenia ni idea.

Por el Testigo se manifiesta que la siguiente referencia que tiene apuntada es
una entrevista de fecha 26 (sic) —error, puede ser el 16- de marzo en el mismo sitio,
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en el Centro Comercial Ermita de El Santo, acompanado del Guardia que siempre le
asistia, y el testigo, y hablaron del fraude de tarjetas de crédito y posteriormente
hablamos del atentado de 11-M y_nos facilita informacion sobre “El Chino” de forma
generica. |dentificando a los marroquies detenidos como imputados en el 11-M y a los
hindGes porgue les compré un movil. Que cuando se enterd el nombre de los
detenidos le extrafio que no hubiera un marroqui, detenido, llamado Jamal “El Chino”
(Jamal Ahmidan).

Por Rafa Zouheir se manifiesta que es rotundamente falso. Que no sabe quien
es Jamal Zougam ni quienes son los indios. Que yo no le dije lo de Jamal “El Chino”
(Jamal Ahmidan), que no dijo nada de eso, solamente le dijo que investigaran a esa
persona, y que no esta de acuerdo con la nota que le lee el testigo, v se remite a sus
manifestaciones realizadas en otras declaraciones.

Por el testigo se manifiesta que eso es falso: ;qué interés tenemos nosotros en
poner que conoces a los hindlies?

Por Rafa Zouheir se manifiesta que el interés es meterle en la carcel.

Por el testigo se manifiesta que antes del 11 de Marzo, Rafa Zouheir no ha
dado ninguna informacion sobre armas, solo lo ya manifestado sobre lo de Vallecas y
el tal Martin. (...) Después de los atentados, el dia 16 de marzo dio informacién
espontaneamente.

Que es verdad que el dia de la detencion de Rafa Zouheir les dijo que iban a
volar el Bernabeu, que les dijo “de estos ya te habia hablado, que se trataba de “El
Chino” (Jamal Ahmidan) y que guerian volar el Bernabeu",

Por Rafa Zouheir se manifiesta que eso es mentira, que el no dijo nada del
Bernabeu. Y le pregunta al Testigo si Rafa (el compafiero del Testigo), le dijo a Rafa
Zouheir, “Rafa no digas nada de los explosivos a la policia, cuidado con lo que dices,
solo habla del tema de hachis”.

Por el Testigo se manifiesta que no es cierto.

Por Rafa Zouheir se manifiesta, a preguntas de su Letrado, que cuando fue
detenido le dijeron que no se preocupara porque era un mero tramite e iba a salir
enseguida, como digas algo de la muestra de explosivos y Ia venta de los explosivos
te "comes” los 200 muertos.

Por el Testigo se manifiesta que es mentira, y que nadie, delante del testigo, le
ha dicho esas afirmaciones.

Que el testigo no sabe cual es la fecha de caducidad de un explosivo, lo Unico
gue sabe es gue un companero, tras hacer el andlisis del explosivo les dijo que tenia
muy poca eficacia debido al tiempo que tenia. Que no tienen ningln informe ni
guardaron ninguna muestra.

Por el Sr. Instructor se realiza la siguiente valoracion: Se observa que por parte
del testigo, y con apoyo documental de la carpeta referida a la actividad de Rafa
Zouheir, reitera y mantiene lo ya manifestado, niega algunos de los extremos
significados por Rafa Zouheir (lo que efectiia de forma serena y tranquila), y con
relacion a alguna cuestiones lleva a Rafa Zouheir a considerar que lo que esta
recogido en las notas documentales tiene una mayor precision o vigor en cuanto a su
reflejo. No obstante Rafa Zouheir sefiala que con relacién a una nota de fecha 16 de
marzo, al serle leida por el testigo, quien mantiene en todo momento que es es0 lo
sucedido, Rafa Zouheir se revela conira lo asi recogido indicando que hasta ese
momento venia a ser mas o menos reflejo de lo acontecido pero que esa nota no se
ajustaba a la realidad.

Por parte de Rafa Zouheir se ha mostrado su actitud combativa y expresiva en
orden a la documentacion aportada, mostrando firmeza en lo por él manifestado, y
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acogiendo en ocasiones las precisiones que el Sr. Testigo sefialaba o leia por las
notas documentales que tenia en su poder.

Con dos estilos de actuacion como manifestantes absolutamente distintos este
Instructor si ha apreciado que basicamente existen dos divergencias que deberan ser
en su momento valoradas, en su caso, por la Sala: en primer lugar, la informacién
aportada sobre Jamal Ahmidan “El Chino” (segun el testigo ésta solamente se origina
a partir del 16 de marzo de 2004, y segun Rafa Zouheir ya se la proporciona en
cuanto a la presencia del mismo en Esparia en diciembre de 2003 -aunque en ningan
caso haciendose mencion al tratarse de un presunto terrorista o persona que pudiera
tener actividades relacionadas con islamismo en Esparia-) y por otra parte también
debera de valorarse la informacion brindada con relacion a las relaciones con los
asturianos y su encuentro con las supusstas relaciones con ciudadanos érabes en
Madrid (en este sentido habra que precisar la informacion brindada con relacién a los
supuestos ofrecimientos de sustancias explosivas en Madrid por parte de Antonio
Toro y José Emilio Suarez Trashorras durante el afo 2003, y los contactos que
pudieron propiciar la consecucién por parte de Jamal Ahmidan de la sustancia
explosiva que finalmente fue utilizada en los atentados del 11 de marzo).

En el pasaporte de RAFA ZOUHEIR constan los siguientes sellos de

entrada y salida de Espana:

- 11 de febrero de 2003: Salida de Espafia (Madrid-Barajas).

- 11 de febrero de 2003: Entrada en Marruecos.

- 18 de febrero de 2003: Salida de Marruecos.

- 18 de febrero de 2003: Entrada en Espafia (Madrid-Barajas).

- 18 de noviembre de 2003: Salida de Espafia (Madrid-Barajas).

- 18 de noviembre de 2003; Entrada en Marruecos.

- 2 de diciembre de 2003: Salida de Marruecos.

- 2 de diciembre de 2003: Entrada en Espana (Madrid-Barajas).

- 31 de enero de 2004: Salida de Espafia (Madrid-Barajas).

- 31 de enero de 2004: Entrada en Marruecos.

- 7 de febrero de 2004: Salida de Marruecos.

- 7 de febrero de 2004: Entrada en Espafia (Madrid-Barajas).

IBRAHIM AFALAH, vy BILAL CHEDADI (2 de febrero de 2005)

Bilal Chedadi manifiesta que cree que si, que Ibrahim Afalah fue a su tienda y
que le pregunté por Abdennabi, el dicente vio que habia mucha policia y que se
encontraba solo en la tienda, le dijo que su hermano no estaba, que estaba de viaje y
que se fuera de la tienda. Manifiesta que no habia visto antes a |brahim Afalah.

Ibrahim Afalah manifiesta que tenia que ver a Abdennabi porque tenia que
pedirle dinero, pero que al ver que no estaba en la tienda no le manifestd nada de
esto a Bilal.

Ibrahim Afalah manifiesta que no se acuerda si le manifestd que iba de parte
de su hermano Mohamed Afalah.

Bilal Chedadi dice que solo le preguntd por su hermano Abdennabi, y él le dijo
que estaba de viaje y nada mas. Que el dicente no conoce a Mchamed Afalah. Que si
que es cierto que el careado le hablo de que venia de parte de su hermano Mohamed
Afalah, preguntando por su hermano Abdennabi.
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IBRAHIM AFAL_AH, y MOHAMED MOUSSATEN (4 de febrero de 2005)

ADMINISTRACION ! For Ibraljir_n Afalah se reitera que €l pregunto por los dos, por Youssef y
DE JUSTICIA Mimoun Belhadi.

Por Mohamed Moussaten se reitera que él recuerda que le pregunté sélo por
uno, por Youssef Belhadj.

Por el Sr. Instructor se les pone de manifiesto que la otra contradiccion es en
relacion con la persona que estaba encargando a Ibrahim Afalah que acudiera a casa
de los Moussaten a localizar los teléfonos.

Por Ibrahim Afalah se dice que él no dijo que fuera a buscar el teléfono porque
su hermano desaparecio, él le pregunta por su hermano Brahim (Brahim Moussaten),
por que el hermano del dicente le pide que vaya a ese domicilio a preguntar por
Brahim (Brahim Moussaten) para que me diera los teléfonos de Youssef y Mimoun
Belhadj.

Por Mohamed Moussaten se reitera que él recuerda que Ibrahim Afalah le dijo
que le diera el telefono porgue su hermano, Mohamed (Mohamed Afalah), habia
desaparecido y queria localizar al tio del Sr. Moussaten para llamarles.

Por Ibrahim Afalah se manifiesta que Mohamed Afalah, el hermano del dicente,
le dijo gue fuera a casa de la familia Moussaten a preguntar a Brahim (Brahim
Moussaten) el teléfono de Youssef y Mimoun Belhadj, y no le dio mas explicaciones.
Que también le pidio que fuera a ofro sitio a que le dieran dinero.

| Por Mohamed Moussaten se mantiene que fue porque Mohamed Afalah habia
desaparecido y su hermano, Ibrahim, no sabia donde estaba.

Por Ibrahim Afalah dice que no llego a darle los teléfonos.

Por Mohamed Moussaten se manifiesta que le dio el teléfono de Youssef
Belhadj y lo apunté en su mavil.

For lbrahim Afalah se manifiesta que en ese momento, cuando le estaba

dando el numero de teléfono Mohamed Moussaten, le sond el mévil al dicente y era

| osu hermano Mohamed Afalah, y se los fue diciendo conforme se lo estaba diciendo a

| el Mohamed Moussaten (indicandole Mohamed Moussaten los dos teléfonos
correspondientes a Youssef y Mimoun Belhadj).

| La C.G.l. ha senalado los contactos telefonicos mantenidos entre teléfonos
extranjeros y teléfonos de Ibrahim Afalah en esas fechas. Dichas llamadas se
alribuyen 2 Mohamed AFALAH, por cuanto lbrahim en su declaracion judicial, de
fecha 15/04/04, manifiesta que el lunes (5 de abril) recibié una llamada de su
hermano, desde el extranjero, pidiéndole el teléfono de Youssef y Mimoun
(familiares de los Moussaten gue viven en Bélgica). Las llamadas son desde Francia:

3325225528 |669933468 |lbrahim 05/04/2004 [00:23:16 0:04:08
AFALAH

33252265623 (669833468 |lbrahim 05/04/2004 |00:53:43 (05:58
AFALAH

Desde Bélgica:
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Esta llamada corrobora lo declarado por Ibrahim, que en su declaracién judicial
manifesto que el 06/04/04 recibid una llamada de su hermanoc Mohamed Afalah
pidiendole que fuera a una tienda de ropa que ests en la calle Caravaca, al lado de la
Mezquita, en Lavapiés, propiedad de los hermanos CHEDADI, para que le dieran
dinero (3.000 euros).

3224101526 [669933468 |lbrahim  |05/04/2004 |10:02:48
[ |AFALAH

DANIEL FERNANDEZ FERNANDEZ y Manuel JAVIER GONZALEZ GARCIA
(27 de abril de 2005)

Por el Instructor se le pone de manifiesto otro extremo relacionado con la
etiqguetas de Carrefour.

Por el careado imputade Manuel Javier Gonzélez se manifiesta que él
directamente no lo vio pero que otro compariero con el apodo “Motorola” le comentd
que habian encontrado una etigueta de Carrefour de mochila en la mitad del camino
entre |la galeria base y el nivel 2°. Que recuerda que fue el lunes de la nieve.

Por el careado imputado Daniel Fernandez, recuerda que era un lunes pero no
puede precisar si habia nieve o no.

Por el Sr. Instructor se hace la siguiente valoracién: en atenciéon a la
contemplacion de la Ley de Enjuiciamiento Criminal, por parte de ambos careados se
ha mantenido el contenido de sus declaraciones, sin variacion sustancial alguna,
salvo el extremo coincidente de la etiqueta de Carrefour que Manuel Javier Gonzélez
llega a recordar que se referia a mochila y precisa que eso sucedié el lunes siguiente
a la nevada de Aslurias, extremo en el que concuerda con Daniel Fernandez.

Youssef Belhadj, y Brahim Moussaten (28 de abril de 205)
Respecto a la afirmacion de Ibrahim (Brahim Moussaten) que ha visto utilizar a
su tio internet en Esparia.
Ibrahim (Brahim Moussaten) manifiesta que vio a Bouchar (Abdelmajid Bouchar)
conectarse a Internet pero no a su tio.

Youssef Belhad] manifiesta que eso si que es cierto pero que era en el 2002 y no
en el 2004,

Ibrahim manifiesta que fue la dltima vez que estuvo su tio en Espafia.

Youssef Belhad] manifiesta que puede ser, pero que no se acuerda. Que llamé a
Bélgica pero tocar el ordenador que no lo ha tocado y que tampoco sabe utilizarlo.

Ibrahim manifiesta que no niega que su tio estuviese presente pero gue el que se
conectaba era Bouchar.

Por el Instructor atendiendo a la prevision legal de valoracién de los testimonios de
los dos careados sefala que dado el contenido de las manifestaciones realizadas en
esta diligencia por el imputado Brahim Moussaten, su precision o variacion en lo ya
manifestado por €l el 4 de febrero del afio 2005 defermina la falta de objeto de esta
diligencia de careo, sin perjuicio de mantenerse por este que lo fue en el afio 2004 y
no como sefiala su tio que fue en el ano 2002. Y todo ello al margen de la valoracion
que se pueda hacer en cuanto a lo significado por el imputado Brahim Moussaten ef 4
de febrero y la modificacion introducida en la mafnana de hoy.
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Youssef Belhadj, y Mohamed Moussaten (28 de abril de 2005)

Mohamed Moussaten manifiesta que jamas acompafio a su tio a ningn
aeropuerto y que esa es la verdad. Que a su tio Ali tampoco recuerda haberlo
acompanado a ningdn aeropuerto o estacion de tren o autobuses. Que no tiene
mucha relacion con su tio Ali.

Youssef Belhadj manifiesta que Mohamed Moussaten le acompafié junto con
su cufiado Ali. Y que ha dicho la verdad y es lo que hay.

Preguntado Youssef Belhadj si esta de acuerdo en que Mohamed Moussaten
acudio a Bélgica a comprar un vehiculo en diciembre de 2004.

Manifiesta que si esta de acuerdo.

Mohamed Moussaten manifiesta que cuando fue a Bélgica durmio en casa de
su tio Mohamed, excepto el Ultimo dia que durmié en casa de su tia Mimount.

Youssef Belhadj esta de acuerdo con esos extremos (que cuando acudié su
sobrino es cierto que por razén de espacio estuvieron durmiendo en casa de
Mohamed y una ultima noche en casa de Mimount).

Respecto a las manifestaciones hechas por Mohamed Moussaten sobre un
dinero que Youssef Belhadj introduce en un cajén en la casa de Mimount.

Mohamed Moussaten manifiesta que es cierto, que fue en casa de Mimount.

Mohamed Moussaten sigue manteniendo que ha visto como su tio introducia
dinero en el cajon.

Youssef Belhadj mantiene lo que ha dicho, y que Mohamed Moussaten se
equivoca. Le pregunta a Mohamed Moussaten si lo ha visto venir de algin sitio con
ese dinero.

Mchamed Moussaten manifiesta que era un viemnes, que se habia ido para
casa antes que Youssef Belhadj y éste se quedd en la Mezquita, y cuando volvio de
la Mezquita introdujo dinero en el cajén.

Youssef Belhad] manifiesta que no tenia dinero cuando fue a Esparia,_que lo
que tenia es porque se lo dejaron sus familiares y él traia algo de dinero.

Mohamed Moussaten manifiesta que su tio si tenia dinero porque cuando fue a
Belgica en diciembre de 2004, éste le pagd los billetes para el transporte publico en
Beélgica y ademas le invitaba a comer.

Youssef Belhadj manifiesta que sus hermanos le dieron dinero para que lo
gastase con su sobrino.

Youssef Belhadj manifiesta que no recuerda que le haya dicho a su sobrino al
salir de la Mezquita que esperase porque habia gente esperandole, seglin manifiesta
su sobrino, que el nunca ha recibido dinero que no fuese de sus dos hermanos. Y
respecto a lo que dice su sobrino que ese dinervu era para hacer la Yihad, manifiesta
que eso es incierto y que &€l nunca ha dicho nada.

Mohamed Moussaten manifiesta que él sigue manteniendo su palabra y que
eso es lo que le ha dicho.

Cada uno mantiene su postura sin llegar a un entendimiento.

Mohamed Moussaten manifiesta que en Espana no lo ha visto utilizar Internet
pero en Belgica si. Que la pagina que le mostrd su tio (Youssef Belhadj) era en
francés y que ya ha dicho en su declaracion sobre que trataban esas paginas. Que no
sabe si entrd en paginas de Al Jazira. Que eran escenas violentas, habia
degollamientos y no recuerda si en |la pagina salia el escudo de Al Jazeera o Al
Arabilla.

Youssef Belhadj manifiesta que lo Unico que tenia en casa de su cufiado
Ahmed, era Al Jazira y Al Arabilla y eran informativos.
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Mohamed Moussaten manifiesta que fue en un locutorio, en la calle.

Youssef Belhadj manifiesta que nunca ha entrado en un locutorio. El dia
que el declarante abrié esas paginas, Mohamed Moussaten estaba en el salén
sentado.

Mohamed Moussaten manifiesta que lo que ha visto en casa eran paginas
normales sin peligro, que lo que vieron en el locutorio era mas grave.

Respecto a las manifestaciones realizadas por Mohamed Moussaten que
afirma que Youssef Belhadj pertenecia a Al Qaeda.

Youssef Belhadj manifiesta que nunca le ha dicho esto.

Mohamed Moussaten mantiene su palabra y que no recuerda si fue en la calle
o en la casa donde le ha dicho esto. Pero si que se lo dijo. Que él (Mohamed
Moussaten) siempre estuvo acompafado de su tio porque era el (nico que no
trabajaba y el que lo podia acompafiar, ya que el resto de su familia si que trabajaba.

Respecto a las declaraciones hechas por Mohamed Moussaten sobre que su
tio le dijo si queria ir a hacer la Yihad a Afganistan:

Youssef Belhadj manifiesta que nunca ha hablado de la Yihad ni de Afganistan,
al reves, que cuando fue a comprar el coche su sobrino le dijo “en vez de comprar un
gran coche comprate uno pequefio y el dinero que te sobre utilizarlo para casarte”.

Mohamed Moussaten manifiesta que es cierto que Youssef Belhadj habla
muchas veces de que el (Mohamed Moussaten) tiene que casarse.

Mohamed Moussaten sigue insistiendo en que su tio le dijo si queria ir a hacer
la Yihad.

Mohamed Moussaten manifiesta que su tio le dijo que Bouchar después de los
atentados sabia como salir de Espana para que no le detuvieran.

Youssef Belhadj manifiesta que nunca ha hablado sobre estos extremos. No se
acuerda de haber dicho esto y no cree que lo haya dicho. Después de salir de la
carcel nunca ha hablado de estos temas. Y antes de salir de la carcel tampoco ha
hablado de esto.

Respecto a enero, febrero de 2004, y las manifestaciones realizadas por
Mohamed Moussaten sobre que Youssef Belhadj hablaban del Corén y del Yihad.

Mohamed Moussaten manifiesta que es cierto.

Youssef Belhadj manifiesta que nunca ha hablado de la Yihad ni de explicar el
Coran porque no es un entendido en este tema, ademas cuando lee en arabe la mitad
la entiende pero la otra mitad no. Que nunca ha dicho que para ser hombre hay que ir
a hacer la Yihad.

Mohamed Moussaten manifiesta que sigue manteniendo lo dicho en su
declaracion.

Respecto a los lugares donde estuve durmiendo Youssef Belhad] en el afo
2003, 2004 cuando estuvo en Espana.

Mohamed Moussaten manifiesta que se ha equivocado, que no era en
Fuenlabrada que era a Getafe (que de eso se ha dado cuenta cuando hablé con su
hermano Brahim Moussaten en la celda de Soto del Real). Que se iba a dormir con la
familia Haddad.

Youssef Belhadj manifiesta que fue a dormir con Haddad y una o dos veces
con su cunado Abdessalam.
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Mohamed Moussaten manifiesta que cree que si que ha ido a casa de
Abdessalam, no sabe si a dormir pero sabe que si ha ido.

Mohamed Moussaten manifiesta que no borro el teléfono de su tio aun
despues de gue este le hubiese dicho que era de Al Qaeda, que lo borré mas tarde.

Por el Sr. Letrado defensor de Youssef Belhad] se pregunta a Mohamed
Moussaten cuantas veces le dijo su tio que era de Al Qaeda, manifiesta que fue una
vez y que estaban hablando del Corén. Que no se acuerda como fue, que empezaron
a hablar y su tio le dijo que pertenecia a Al Qaeda, y el declarante se quedo callado,
no le preguntd nada. Que su tio no le dijo si el declarante queria pertenecer Al Qaeda.
No recuerda si su tio le dijo que no contase nada sobre esto. Tampoco recuerda
cuando su tio le manifestd esto. Cree que fue antes de los atentados del 11 de marzo.
Que no recuerda si después mantuvieron conversaciones del Coran.

A preguntas del Sr. Andujar Ramirez realizadas a Youssef Belhadj este
manifiesta que a veces se rie porque son cosas extrafias las que manifiesta su
sobrino y ofras veces que él se rie no por nada en concreto, porque &l es asi. Que su
sobrino se equivoca al 100%, nunca podia imaginarse que su sobrino inventaria
tantas cosas, que su sobrino estd mintiendo. Que no sabe por qué su sobrino esta
mintiendo. Que lo mas seguro es que Mohamed Moussaten, al acusar a sus padres vy
a su hermano y ser una cosa muy gorda, podria decir lo que fuera para salvarlos.

A preguntas del Sr. Letrado de la defensa de Mohamed Moussaten D. Miguel
Garcia Pajuelo, éste manifiesta que el declarante pedia consejo a su familia y que
tenia buena relacion y de confianza con su tio, desde siempre. Que nunca han tenido
rencillas entre ellos. Que su tio y &l tenian una relacion normal de familia no tenia una
relacion especial con él, todos se llevaban bien.

Que el dia que se iba Youssef Belhadj el declarante entraba a trabajar a las 6
de la manana, y se despidid de su tio cuando se acostd a dormir porgue el declarante
ya no lo iba a ver ya que tenia que ir al trabajo.

Por el Instructor atendiendo a la prevision legal de valoracién de los
testimonios de los dos careados seiiala que resulta especialmente dificultoso valorar
la credibilidad y verosimilitud de un testimonio en el que concurre la barrera idiomética
(utilizandose ademas intérprete que ralentiza la respuesta psicolégica de la persona
en orden a gestos o captacion de cualquier otro tipo de apreciacion que facilitaria el
entendimiento o impacto que le puede estar generando unas manifestaciones), a lo
que cabe afnadir la circunstancias de relacion familiar existentes entre los careados,
diferencia de edad entre uno y otro, absoluta discordancia en los extremos relevantes,
y aceptacion de otros que resultan intranscendentes.

En atencion a lo anterior, y no existiendo una relacion de tension familiar previa
o de recelo u odio entre ellos, sélo cabe plantearse gue ningun beneficio obtiene uno
de los careados (Mohamed Moussaten), y con relacion a Youssef Belhadj el beneficio
seria debilitar aquellos elemenfos de incriminacion que junto con otros
supuestamente le relacionarian o vincularian a Al Qaeda y a presuntas actividades
terroristas islamistas.

En atencion a lo anterior este Instructor somete estas valoraciones a la
consideracion de quien en su momento pueda analizar esta diligencia de careo y de
los presentes pero ve muy dificultoso hacer una valoracion sobre credibilidad; sin
peruicio de ellos tambien es de resaltar que quien soporta la mayor carga de tensién

1199



¥
=

ADMINISTRACION
DE JUSTICIA

en el careo, y quien ningtn beneficio obtiene, como es Mohamed Moussaten ha
mantenido todos los extremos esenciales y relevantes que en su momento declaro.

ABDESSALAM BOUCHAR y ABDELMAJID BOUCHAR (27 de septiembre de
2005)

Por SS? se le pone de manifiesto el objeto concreto del careo y que reside en
que el Sr. Abdesslam Bouchar manifesté que en enero de 2004 echd a su hijo
Abdelmajid de su casa porque no trabajaba, que no sabe dénde se marché y que
desde esa fecha no ha conocido el paradero de su hijo, y que refirié en su momento
que su hijo Abdelmajid no disponia de dinero ni de ahorros. Abdelmajid ha
manifestado que se marcho de la Calle Palomares con anterioridad a enero de 2004
que luego volvié en alguna ocasion.

Por el Sr. Abdesslam Bouchar se manifiesta que eso es cierto, y en relacién
con el dinero el Sr. Abdesslam Bouchar no le dio dinero, y que su hijo cogid la
maleta, el pasaporte y se marcho.

Por Abdelmajid Bouchar se manifiesta que lo gue ha dicho su padre es
verdad.

Por 5.5 se pregunta al Sr. Abdesslam Bouchar ;hasta que momento
Abdelmajid vive en su casa? MANIFIESTA que desde gue vino desde Marruecos ha
estado viviendo con él y se marcho en el mes de enero de 2004.

Por Abdelmajid Bouchar se manifiesta que es correcto.

Por §5.5% se pregunta al Sr. Abdesslam Bouchar ;Vd. manifestd que le eché de
casa porque Abdelmajid no quiere trabajar? MANIFIESTA que eso es cierto, que el al
ser el padre y su hijo no querer trabajar le echd, que como su hijo corria mucho en el
atletismo se cansaba y no queria trabajar.

Por S.8° se le pone de manifiesto al Sr. Abdesslam Bouchar que Abdelmajid
Bouchar manifiesta que tenia aproximadamente 1.500 euros suyos. Por el Sr.
Abdesslam Bouchar se manifiesta que él no ha visto ese dinero. Por Abdelmaijid se
manifiesta que tenia una cuenta en el BBVA y en aguel momento, en enero de 2004 y
diciembre de 2003 tenia dinero, que por aquella fecha tenia unos 800 euros que
dispuso de ellos a los 3 o 4 dias de habérselos ingresado la empresa para la que
trabajaba.

Por S.5% se pregunta al Sr. Abdesslam Bouchar ¢sabe donde ha vivido su hijo
cuando se marcho de su casa en enero de 2004? MANIFIESTA que no.

Por 5.5% se pregunta al Sr. Abdesslam Bouchar jsabe si su hijo Abdelmajid ha
vivido con su hijo Mohamed desde enero de 2004 a abril de 2004 en algln sitio?
MANIFIESTA que no.

Por S.5° se pregunta a Abdelmajid ;Vd. ha vivido con su hermana Saliha
desde enero de 2004 hasta abril de 20047 MANIFIESTA que vivid en la Calle
Palomares, y despues en la Calle San Isidro.

Que en enero de 2004 vivia la familia en la Calle San Isidro n® 9 de Leganes,
pero no pueden precisar cuando se fueron a vivir a la Calle Palomares, fue unos 2
arios despues de los atentados de Madrid.
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